Zapisnica ¢. 2/2026
zo zasadnutia obecného zastupitel’stva obce MikuSovce, ktoré
sa uskutocnilo diia 26. marca 2026 o 17.00 h v zasadacke KD MikusSovce podPla
zakona 369/1990 Zb. §12

Starostka:
Eva Holbova

Pritomni poslanci:

DusSan GaSparek Erika Faturikova

Dusan Gregor Jan Jagrik (pritomny do bodu 11 G)
Zuzana Pagicova

Nepritomni poslanci:
Alexander Behanec

Zapisovatel’ka:
Ing. Lenka Gregorovd — zamestnanec obce

Ostatni:

Ing. Alena Kolmanova — zamestnanec obce, ekonémka

Bc. Alena Dobrodejova — hlavnd kontrolérka obce

JUDr. Dagmar Peciiové — pravna zastupkyia starostky obce
+ obcania podpisani na prezencnej listine v pocte 19

Videozdznam z OZ je zverejneny na webovom sidle obce: https://www.mikusovce.sk/media

PROGRAM

Otvorenie

Schvalenie programu zasadnutia

Urcenie zapisovatel'a, overovatel'ov zdpisnice

Informadcia o plneni uzneseni ¢. 1 — 14/2026

Névrh rozpoctového opatrenia €. 1/2026

Prerokovanie vysky ceny tepla a teplej vody na ndjjomné bytové domy 170 a 171

Schvélenie tazby lesného porastu z parcely ¢. KNC 1042/2 Obec MikuSovce, k. 4. MikusSovce

pri Pruskom

Schvilenie zastupcov zriad'ovatela do Rady $koly pri ZS s MS MikuSovce

Ziadost o poskytnutie doticie na nakup traktora z Environmentélneho fondu

10. Ziadost’ p. Lubosa Koysa o odkipenie pozemku KNC 284/7, 284/8, 284/9, 284/10, 284/11,
284/12, 284/13, 284/14, 284/15, 284/16

11. Rozne

12. Diskusia

13. Zaver
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ROKOVANIE

K bodu 1./ Otvorenie

Otvorenie dneSného zasadnutia OZ vykonala starostka obce Eva Holbova. Privitala vSetkych
pritomnych a poslancov a konstatovala, Ze na rokovani su pritomni 5 poslanci, a preto je zasadnutie
uznaSaniaschopné. Informovala pritomnych, Ze priebeh zastupitel'stva sa nahrava.

K bodu 2./ Schvalenie programu zasadnutia
Starostka sa spytala pritomnych, ¢i sd zich strany pripomienky k programu, ktory bol uvedeny
na pozvinke. Ziaden z pritomnych nemal ndmietky.

Za: 5 (D. Gasparek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 15/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce podla § 12 ods. 5 zdkona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov schval’'uje, Ze zasadnutie obecného
zastupitel’stva
sa bude uberat’ podl’a programu na pozvdnke.

K bodu 3./ Urcenie zapisovatela, overovatel’ov zapisnice
Zhotovenim zdpisnice zo zasadnutia je poverend Ing. Lenka Gregorova.
P. Starostka navrhuje overovatel'ov zdpisnice: Zuzana Pagicova a Erika Faturikové a dala o tomto
hlasovat’:

Za: 5 (D. Gasparek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdr7al sa: 0
Uznesenie ¢ 16/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce podla § 15 zdkona ¢ 369/1990
0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov schvaluje overovatel’ov zdpisnice: Erika
Faturikovd, Zuzana Pagdcovd.

K bodu 4./ Informacia o plneni uzneseni ¢. 1 — 14/2026 z 27.1.2026

Uznesenie €. 1/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podl'a § 12 ods. 5 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorsich predpisov schvaluje, Ze zasadnutie obecného zastupitel'stva sa bude uberat’ podla
programu na pozvéanke.

Uznesenie €. 2/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podla § 15 zdkona ¢. 369/1990 o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov schvaluje overovatel'ov zdpisnice: Jan Jagrik, Dusan Gregor

Uznesenie €. 3/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podla § 15 zdkona €. 369/1991 o obecnom zriadeni v znenf{
neskorsich predpisov berie na vedomie, Ze Miroslav §tefanec, kandidéat na poslanca obecného
zastupitel'stva obce MikuSovce sa nezicastnil zasadnutia obecného zastupitel'stva.

Uznesenie €. 4/2026

Obecné zastupitel'stvo obce Mikusovce podla § 11 ods. 4 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v z. n. p. berie na vedomie informéciu o plneni uzneseni OZ v MikuSovciach ¢. 99 — 115/2025
zo dna 15.decembra 2025



Uznesenie €. 5/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce: A: Prerokovalo zmeny rozpoctu podl'a zmenového listu
¢. 5/2025 na zdklade uznesenia ¢. 113/2025 a 105/2025 (v zmysle § 11 ods.4 pism.b Zikona
0 obecnom zriadeni €. 369/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, vykondvat’ zmeny schvéleného
rozpoctu obce narok 2025); B: Berie na vedomie informéciu o zmenach rozpoctu podl'a zmenového
listu €. 5/2025

Uznesenie €. 6/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce: A: Prerokovalo zmeny rozpoctu podl'a zmenového listu
¢. 5/2025. Informéciu o zmendch rozpoctu podla zmenového listu €. 5/2025 — zmeny zapracované
v zmysle § 14 ods.1 zdkona €. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach udzemnej samospravy —
na zédklade duprav rozpocCtu Ttucelovo urCenych finanénych prostriedkov zo Stitneho rozpoctu
na prenesené kompetencie; B: Berie na vedomie informaciu o zmendach rozpoc¢tu podl'a zmenového
listu ¢. 5/2025

Uznesenie ¢. 7/2026

Obecné zastupitel'stvo Obce MikusSovce na zdklade zdkona €. 138/1991 Zédkona o majetku obci
schval’uje vyradenie majetku obce MikuSovce podl'a jednotlivych inventarizacnych komisif.
Uznesenie €. 8/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci schvaluje
na zéklade ziadosti p. Petra Fojtika, nar. 14.4.1982, trvale bytom 018 57 MikuSovce 171, vecné
bremeno na uloZenie inZinierskych sieti (vodovodnej a elektrickej pripojky) na parcele ¢. KNC 804/4
a KNC 804/3, ktoré si majetkom obce MikuSovce, katastrdlne izemie MikuSovce pri Pruskom.
Uznesenie €. 9/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce v stlade so zdkonom ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
nebolo prijaté Ziadost’ o dotaciu TJ Druzstevnik MikuSovce na rok 2026 v celkovej poZzadovane]
vyske 2 000,- Eur / slovom dvetisic eur /.

Uznesenie ¢. 10/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach dzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov berie na vedomie Ziadost’
Zékladnej Skoly s materskou Skolou MikuSovce o poskytnutie finan¢nych prostriedkov na odmeny.
OZ Ziada doplnit’ informdcie k uvedenym odmenam.

Uznesenie ¢. 11/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona €. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach izemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov schval’uje prerozdelenie
zostdvajucej vianocnej odmeny pracovniCke Skolskej jeddlne (579,90.- Eur brutto) v rovnakych
mesacnych sumdach z rozpoctu obce na rok 2026 v obdobi od 1/2026 do 6/2026.

Uznesenie ¢. 12/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov schvaluje cenovii ponuku firmy SK-STAV KLIMEK s.r.0., DIC 2120359450,
Divina 110, 013 31 Zilina na opravu balkénovych dveri a okna na ndjomnom byte &. 1 v bytovom
dome s. ¢. 171 v sume 1.965,70.- Eur s DPH.

Uznesenie ¢. 13/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zakona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v znen{
neskorSich predpisov berie na vedomie Dodatok ¢. 1 k Zmluve o ndjme na parcelu ¢. KNE 24
katastrdlne uzemie MikuSovce pri Pruskom pre ndjomcov: Ladislav GaSpar, nar. 11.05.1960, 018 57
MikuSovce 101; Miroslav Janik, nar. 06.05.1963, 018 57 MikuSovce 55; Antonia Holbova, r. Holbova,
nar. 05.04.1950, 018 57 MikuSovce 100

Uznesenie ¢. 14/2026

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zakona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v znen{
neskorSich predpisov berie na vedomie Dodatok ¢. 1 k Zmluve o ndjme parcely KNE 24, list
vlastnictva ¢. 1, katastrdlne tzemie MikuSovce pri Pruskom pre ndjomcu: Rostislav Sdja,
nar. 08.09.1970, J. Sttedovského 1082, 763 31 Brumov — Bylnice, Ceska republika. Na nasledujicom
zasadnuti obecného zastupitel'stva sa prejednd vyska ceny za prendjom nehnutelnosti KNE 24
vo vymere 160 m? z dovodu vykondvania podnikatel'skej ¢innosti.



Uznesenie ¢. 17/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce podla § 11 ods. 4 zakona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom zriadeni vz. n. p. berie na vedomie informdciu o plneni uzneseni
OZ v MikusSovciach ¢ 1 — 14/2026 zo diia 27. janudra 2026

K bodu 5./ Navrh rozpoctového opatrenia ¢. 1/2026
P. starostka udelila slovo Ing. Kolmanovej. Poslanci ho dostali vopred na e-mail. Uvadza tieto zmeny
rozpoctu prijmov a vydavkov k 31.3.2026:
Prijmy:
- vynos dani poukdzanych obciam z februarovych predikcii je nizsi o 7511,- Eur
-z minulého roka sme dostali preplatky 428,- Eur
- prijem z kultdrnych akcii bol vo vyske 21 785,- Eur
- celkovo beZzné prijmy navySime vo vyske 14 702,- Eur
Néklady:
- navySime ndklady vo vyske 13 414,- Eur, lebo ztychto ndkladov sa pouZije cast’
na financovanie odmeny
- je tam zapracovand Ziadost' zo Skoly o jubilejni odmenu pri doZiti 50 rokov vo vyske
500,- Eur, tito odmena zahfna aj odvody, tito odmena prindlezi zamestnancovi zo zdkona
- rozdelila ndklady navySenim opatrovatel'skej sluzby vo vyske 5000,- Eur z doévodu
umiestnenia ob¢ana do domova v Udici z dévodu zlych socidlnych podmienok — obec bude
dopldcat’ rozdiel medzi vySkou ddchodku a mesacnych splatok, a d’alej udelila slovo
p. Holbovej, aby o tom viac poslancom povedala:
- jedna sa obcianku p. Poliakovd, jej zdravotny stav je vel'mi vdzny, konzultovala to
aj s jej obvodnou lekdrkou a je potrebny posudok, najprv bola 4 dni umiestnena
v dolieCovacom ustave v Ilave a nasledne rieSili domov v Upohlave. Starostka riesi
momentalne integraény posudok cez UPSVaR, dlhsie sa nai ¢akd. Ked bude posudok
spraveny, bude sa ju snaZit’ premiestnit’ do tren¢ianskeho tstavu TSK, nemohla by sa
z hygienickych dovodov vritit do domu ado tych podmienok, v ktorych Zila.
Navstevuje ju zdravotnd sestra kazdy den, ktord jej ranu previzuje a starostka s nou
bola na kontrole na chirurgii. Podarilo sa nam zistit’, Ze ma rodinnych pribuznych,
ktori sa od nej diStancuju. Uvidime, ako dopadne integracny posudok. Jej syn ndm
bude musiet’ predlozit’ prijem. Vstipila do toho p. Kolmanov4, ktora uviedla, Ze
preverujeme moznosti, ¢i obec mdze vymdhat' od pribuznych finan¢né prostriedky,
zo zdkona by mali byt povinni prispievat. P. starostka uviedla, Ze nema inych
pribuznych. Poslankyna p. Faturikovd povedala, Ze md syna, brata a neter, teda ma
troch. A spytala sa, Ze o ked’ tu budeme mat’ 4 d’alSich takych obCanov? Starostka
odpovedala, Ze preto to rieSime, lebo sme ju nemohli nechat’ v tom rodinnom dome,
Ze tam by nevydrzala mozno ani tyzdeil. Poslanec p. Gregor sa spytal, Ze tych
5000,- Eur v rozpocte je na aké obdobie? P. starostka odpovedala, Ze do konca roka,
eSte sa spytal, Ci sa to bude vyméhat od toho syna, naco p. starostka povedala, Ze urcite
sa to bude vymahat’, pravnik jej uviedol, Ze ako syn md vyZivovaciu povinnost’ voci
matke a da sa to aj na zdklade rozsudku SR, aj ked’ sa nenavstevovali a neboli v styku.
Len to mdze trvat’ aj 2 roky takyto postup. Ked’ bude integra¢ny posudok, tak sa suma
z 850,- Eur zniZi o 100,- Eur, ale da sa vybavit’ aj iny domov cez TSK. Ing. Kolmanova
doplnila, Ze kym nie je posudok, tak sa plati plna taxa.
- dalsim kapitdlovym vydavkom by bola spolutcast 1 % zo sumy 40 000,- Eur na doticiu
traktora, teda vo vyske 400,- Eur
- reprezentacné — ndklady na ples, tie si navysené na 6 514,- Eur
- elektrina — vykurovanie KD o 1500,- Eur
- celkové bezné vydavky su vo vyske 13 414,- Eur
P. Gregor sa spytal, ako to bude d’alej, ked’” sa schvdli t4 dotdcia na ndkup traktora, starostka
odpovedala, Ze to musi byt schvélené, aby sme mohli podat’ Ziadost’ o ti dotéciu.



Starostka dala o zmene rozpoctu hlasovat’:

Za: 4 (D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikova, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (D. Gasparek)
Uznesenie ¢. 18/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikuSovce:
A: Prerokovalo zmeny rozpoctu podla rozpoctového opatrenia ¢. 1/2026 A. Informdciu o zmendch
rozpoctu podla rozpoctového opatrenia ¢ 1/2026 A - zmeny zapracované v zmysle
§ 14 ods. 1 zdkona ¢ 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach iizemnej samosprdvy
B: Schval’uje rozpoctové opatrenie ¢. 1/2026 A

Dalej Ing. Kolmanova preéitala zmeny v rdmci prenesenych kompetencii — za dotécie a za §kolu.
Jednd sa o sumu vo vyske 34 157,- Eur.

Uznesenie ¢ 19/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikuSovce:

A: Prerokovalo zmeny rozpoctu podla rozpoctového opatrenia ¢. 1/2026 B a C. Informdciu
o zmendch rozpoctu podl’a rozpoctového opatrenia ¢. 1/2026 B a C — zmeny zapracované v zmysle
§ 14 ods. 1 zdakona ¢ 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidldch tizemnej samosprdvy — na zdklade
tiprav rozpoctu ucelovo urcenych financnych prostriedkov zo stdatneho rozpocltu na prenesené
kompetencie.

B: Berie na vedomie informdciu o zmendch rozpoctu podla rozpoctového opatrenia
¢ 1/2026 B, C.

K bodu 6./ Prerokovanie vySky ceny tepla a teplej vody na najomné bytové domy 170 a 171

P. starostka poslala poslancom vypocet ceny tepla a teplej vody vopred na e-mail. P. Gregor sa spytal
na porovnanie s minulym rokom, p. starostka povedala, Ze je to podobné ako minuly rok.

- pre BD 170: 38,383 Eurna 1 GJ

- pre BD 171: 38,706 Eur na 1 GJ

Starostka dala o tomto hlasovat’:

Za: 5 (D. Gaspérek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 20/2026: Obecné zastupitel’stvo v obci MikuSovce schval’uje vypocet ndkladov
na prevddzku kotolne ndjomného bytového domu 170 v sume 38,3837435591 Eur/l GJ
a pre ndjomny bytovy dom 171 v sume 38,7063665298 Eur/ 1 GJ.
Naklady na vykurovanie za jednotlivych odberatel’ov budii stanovené ako pomer vykurovanej
plochy bytu k celkovej vymere vykurovanej plochy obytného domu. Cena teplej vody tvori
0,1 celkovych ndkladov na vyrobu teplej vody — t.j. pevnd Cast’, ktord sa rozpocitava rovnomerne
na vsetky byty 19/170 a 19/171 bez rozdielu odobratého mnoZstva, nakol’ko sa tepld voda pripravuje
pre vSetkych bez rozdielu, (i je prdve odoberand. 0,9 celkovych ndkladov na vyrobu teplej vody —
pohyblivd cast’, ktord sa prepocita podl’a skutocne odobratého mnoZstva vody.

K bodu 7./ Schvalenie tazby lesného porastu z parcely ¢. KNC 1042/2 Obec MikusSovce,
k. i. MikuSovce pri Pruskom
Starostka poslala poslancom 2 cenové ponuky vopred na e-mail, od p. Duri$a a Drevoles Tren¢ianska
Turna. P. Gregor podotkol, Ze nevie z toho vy¢itat, kol’ko metrov sa bude toho tazit' celkovo.
P. starostka povedala, Ze si mysli, Ze to bolo okolo 95 kubikov. P. GaSparek sa spytal, kedy sa to bude
tazit’, starostka odpovedala, Ze to chceli na jar, ale je nepriaznivé pocasie, Ze mdZeme to potom
na jesen. P. Gasparek povedal, Ze teraz je uz neskoro, nato p. starostka povedala, Ze vie o tom, len
aby to bolo schvdlené. Nato p. Gregor povedal, Ze z uznesenia nie je zrejmé, kolko je toho metrov



kubickych ac¢i by nebolo dobré to doplnit do uznesenia, nakol'ko je to nejednoznacné. Nato
p. starostka povedala, Ze ak sa to neschvdli teraz, tak sa to bude musiet’ potom, aby sa to na jesen
mohlo vytazit'. Teraz by to poslanci zobrali na vedomie, na nasledujicom zasadnuti by to odhlasovali.
P. Gregor este povedal, Ze by bolo dobré vopred prepocitat, aky bude z toho odhadovany zisk.
Starostka uviedla, Ze to posle ndSmu lesnému hospodarovi p. Kalmovi. Teraz poslanci zobrali
na vedomie tieto 2 predloZené cenové ponuky. P. Kolmanova sa spytala, ¢i bude cena platit’ rovnako
alebo ¢i to pdjde hore? Nato starostka odpovedala, Ze bude tam ind cena, ale d4 sa vopred spravit’
cenova ponuka a potom sa to porovna.

Uznesenie ¢. 21/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci berie na vedomie cenové ponuky na taZbu dreva na parcele ¢. KNC 1042/2
k. 4. MikuSovce pri Pruskom:

Ing. Martin Duris, 018 56 Cerveny Kameii 364

DREVOLES s.r.o., 913 21 Trencianska Turnd, Hamre 944

a poveruje starostku obce, riesit’ taZbu dreva s lesnym hospoddrom Ing. Kalmom Tomdsom.

K bodu 8./ Schvalenie zastupcov zriad’ovatel’a do Rady $koly pri ZS s MS MikuSovce
Starostka poslala poslancom vopred usmernenie od pravnickej firmy, Ze od 1. 1. 2026 nadobuda
ucinnost’ zdkon ¢. 321/2025 o Skolskej sprave, ktory nahrddza zdkon €. 596/2003. Zikladnd zmena je
v postaveni Rady Skoly, pre nds konkrétne zloZenie Rady Skoly a poctu ¢lenov — celkovo 11 ¢lenov,
z toho 3 zdstupcovia zamestnancov, 4 zdstupcovia rodicov, 1 predseda Skolského parlamentu alebo
zastupca ziakov a3 delegovani zdstupcovia za zriadovatela. Predtym boli 4 zdstupcovia
za zriad'ovatel'a — E. Faturikova, D. Gregor, D. GaSparek, J. Jagrik. P. Faturikovd ozndmila starostke
telefonicky, Ze ona by odstupila ako delegovand osoba. Ostatni 3 zostani bez zmeny, ako delegovani
Clenovia za zriadovatela. P. starostka sa spytala, ¢i teda mdze navrhnut tychto troch clenov.
P. GaSpérek povedal, Ze uz im tieto informécie avizovali na Skolskej rade. Starostka dala o tomto
hlasovat:

Za: 5 (D. Gaspérek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 22/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢ 321/2025 Z. z.
o Skolskej sprdave schval’uje delegovanych zdstupcov za zriad’ovatel’'a Obec Mikusovce do Rady
Skoly pri ZS s MS Mikusovce: Dusan Gaspdrek, Dusan Gregor, Jdn Jagrik

K bodu 9./ Ziadost’ o poskytnutie dotcie na nakup traktora z Environmentalneho fondu
P. starostka poslala poslancom vopred na e-mail Specifikécie. Jedna sa o ndkup nového traktora.
Podmienkou je schvalenie 1% z vlastnych zdrojov, ktoré sa zaplati pri tejto Ziadosti. Traktor je v sume
40 000,- Eur, termin podania do 13.4.2026, udrzatel'nost’ je 3 roky. P. Gregor sa spytal, ze Ci je
to traktor bez prisluSenstva, starostka odpovedala, Ze to zdleZi od toho, aky je ten traktor, ale Ze
vybavit’ uz aj traktor spolu s vleckou, Ze cena uzZ zdvisi od dohody s firmami. Starostka uviedla,
Ze v prvom rade musime mat’ schvélené to 1 %. Starostka dala o tomto hlasovat”:

Za: 5 (D. Gaspérek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 23/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch tizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
schval’uje  realizdaciu  Projektu  z prostriedkov  Environmentdlneho  fondu, povinné
spolufinancovanie Projektu vo vyske 1% z vlastnych zdrojov.



K bodu 10./ Ziadost’ p. Cubosa Koysa o odkiipenie pozemku KNC 284/7, 284/8, 284/9, 284/10,
284/11, 284/12, 284/13, 284/14, 284/15, 284/16

Ziadost od p. KoySa dostali poslanci vopred na e-mail. Na zdklade vyhlasovania programu
na pozvanke v miestnom rozhlase sme pocas dnesného diia obdrzali d’alSiu Ziadost’ od p. Martina
Budjaca, td p. Gregorova vytlacila pre kazdého poslanca k nahliadnutiu. Starostka k tomu povedala,
Ze su to pozemky za bytovymi domami a precitala tieto Ziadosti. P. Koy§ ma zdujem o uvedené
parcely z dovodu pristupu k jeho budicim pozemkom, kde by chcel postavit' RD. P. Budja¢ by mal
zaujem iba o parcely KNC 284/7, 284/8, 284/9, 284/10, 284/11, lebo uz teraz je vlastnikom susedne;j
parcely a po pozemkovych dpravach tam bude mat’ tych pozemkov viac a v pripade, Ze ich obec preda
jednému vlastnikovi, nebude mat’ potom pristup k tymto pozemkom. Vyjadril tiez Ziadost’, Ze ak obec
pozemky nepredd, aby mu obec umoznila asponi pristup cez tieto parcely na jeho pozemok. P. Gregor
sa spytal, ¢i nie je problém s parkovanim pri tychto ndjomnych bytovkach. Starostka uviedla, Ze
to rieSi cez p. Ondrejca z Dopravného inSpektoratu v Trencine a cez p. Nemca, boli to uz aj obzerat’,
lebo niektori tam maju viac dut. P. Nemec sa venuje tymto problémom a potrebuje sa to nejako
naprojektovat’ aj v stlade so zdkonom, p. Ondrejec musi byt pri tom pritomny. Dodala, Ze keby kazdy
byt mal 2 autd, tak by s tym nebol problém, ale problém je, Ze niektoré byty tam maji postavené
aj 3 — 4 autd. P. Gregor sa spytal, Ze ked’ by mal kazdy byt 2 autd, Ze Ci su eSte nejaké parkovacie
miesta teda naviac, naCo p. starostka odpovedala, Ze nemame naviac. Pokracoval, Ze ked’ by sa robil
pristup z tohto parkoviska na ten pozemok, tak sa eSte nejaké parkovacie miesta uberd. A navyse
nemame momentdlne peniaze napr. na dobudovanie novych parkovacich miest, moZno iba keby
sa ziskala nejakd dotdcia. Mali by sme hl'adat’ nejaké moznosti a preskimat to, plus to, o zacala
rieSit’ p. starostka. Vyjadril sa, Ze nie je za to, aby sa momentdlne uberali parkovné miesta, lebo to
je problém aj do budicna. Starostka navrhla, aby sa to teraz zobralo na vedomie zatial’ a uvidime, ako
sa dorie$i aj to parkovanie s Dopravnym inSpektoratom v Trencine. P. Jagrik sa vyjadril, Ze by mohli
zdujemcovia o tieto parcely vybudovat’ cestu a urobit’ parkovacie miesta aim sa spravi pristup
k pozemkom. Podl’a jeho slov to bude lepsie, ako keby to obec odpredala im a uz z toho obec nebude
mat’ ni¢. Nato starostka povedala, Ze p. Koy$ navrhoval, Ze keby tie parkovacie miesta zobral, tak
by ich niekde inde nahradil. Do debaty sa zapojil p. Koys, ktory povedal, Ze na tom pozemku, keby
sa zoberi 2 — 3 parkovacie miesta, Ze ich na vlastné ndklady dobuduje a odovzdd obci, aby
sa to vykompenzovalo. Vstipil do toho p. Jagrik, ktory uviedol, Ze keby sa to odpreda p. Koysovi,
tak uz by tam nemal pristup p. Budjac. P. Gregor ho doplnil, Ze mozZno by tam boli eSte aj d’alsi I'udia,
ktori by mali zdujem o tieto parcely, ak tam vlastnia pozemky a nevedia teraz, Ze sa to rieSi
na zastupitel'stve. Vyjadril sa, Ze on je za takito politiku: ,,nie, Ze momentdlne mame 3 parkovacie
miesta a dostaneme 3 miesta, ale skor som za to, Zze mdme 3 miesta a dostaneme za to 10 novych
parkovacich miest®, prip. nieco takéto. Starostka uviedla, Ze by sme zobrali dnes na vedomie
do budiceho zastupitel'stva a uvidime, ako to bude po preskimani. P. Gregor doplnil, Ze by sa
to mohlo prebrat’ aj spolu so ZiadateI'mi, aké si mozZnosti z ich strany. P. Koy§ poziadal o vloZenie
svojho ndvrhu do spisu, aby sa to prebralo s p. Ondrejcom a s p. Nemcom, Ze ma spraveny navrh
projektu, ako by to priblizne mohlo vyzerat. Svoj ndvrh predniesol vSetkym pritomnym. Ukdazal,
ktoré 2 az 3 parkovacie miesta by sa zabrali, navrhol tam jednosmerku a potom po realizicii by
vzniklo 8 az 10 parkovacich miest. Rozmery parkovacich miest, aj podklady k tomu, ziskal
z Ministerstva a tie zapracoval na tento konkrétny pozemok. Starostka prebrala ndvrh do spisu.
P. Gregor este doplnil, Ze by sa mohol z obecného tradu urobit’ krok naviac, a to, aby boli z obecného
uradu osloveni aj ostatni vlastnici v okoli tychto pozemkov, a aby o tom mali aspoii informaciu.
Uznesenie ¢. 24/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci berie na vedomie Ziadost’ p. Lubosa KoySa, bytom 018 57 MikuSovce 275
o odkiipenie parciel KNC 284/7, 284/8, 284/9, 284/10, 284/11, 284/12, 284/13, 284/14, 284/15,
284/16 a Ziadost’ p. Martina Budjaca, bytom 018 57 Mikusovce 77 o odkupenie parciel KNC 284/7,
284/8, 284/9, 284/10, 284/11 a poveruje starostku obce, aby oslovila ostatnych vlastnikov pozemkov,
ktoré sa nachddzaju pri uvedenych parceldch.



K bodu 11./ Rozne

A) Upozornenie prokuratiry

Starostka uviedla, Ze na zaklade kontroly hlavnej kontrolorky na Dome smiitku MikuSovce, ktory bol
rekonStruovany, sa prokurdtorka stotoznila s vysledkom kontroly aupozornila na doésledné
dodrziavanie §9 ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obce v z. n. p. a §11 ods. 4 pism.
a) a §13 ods. 4 pism. e) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p., k poruseniu ktorych
doslo. Predmetom bola realizdcia opravy fasddy Domu smitku v obci, a to bez predchadzajiceho
schvdlenia zdmeru. Okresna prokuratorka poslala upozornenie, kde navrhuje:

- v budidcnosti uzatvarat’ zmluvy v mene obce, ktoré sa tykaji nakladania s majetkovymi pravami
uréenymi v zdsaddch hospodarenia anakladania s majetkom obce, vyluéne po ich
predchadzajicom schvaleni obecnym zastupitel’stvom obce MikuSovce,

- s uvedenym upozornenim prokuratora oboznamit’ na najblizSom zastupitel’stve aj kolektivny
organ obecné zastupitel'stvo obce MikusSovce,

- vziat’ ho zastupitel’stvom na vedomie prijatym uznesenim,;

o ¢om budeme informovat’ p. prokuratorku a v budiicnosti postupovat’ v sillade so zakonom
o majetku obci aschvilenymi zasadami hospodarenia a nakladania s majetkom obce
MikusSovce. O tomto upozorneni mala starostka obozndmit’ poslancov.

Uznesenie ¢. 25/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokuratiire v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie Upozornenie Okresnej prokuratiiry
Trencin Pd 331/25/3309-13 na dosledné dodrZiavanie ustanovenia § 9 odsek 2 pismeno e) zakona
¢ 138/1991 Zb. o majetku obciv z.n.p. a § 11 odssek 4 pismeno a), § 13 odsek 4 pismeno e) zdkona
¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z.n.p.

B) Sprava hlavného kontroléra

Starostka udelila slovo HK. T4 povedala, Ze od posledného zastupitel'stva od 27.1.2026 k dnesSnému
diiu bolo vykonanych d’alSich 10 kontrol, z ¢oho 9 bolo predostretych poslancom. Poslednd kontrola
bola kontrola Cerpania rozpoctu k 28.2.2026. Jednalo sa kontroly: kontrola dodrziavania zdkonnych
podmienok a procesnych postupov a zaobstarania Podujatia Mufuza 2019, kontrola dodrziavania
zakonnych podmienok a procesnych postupov RekonStrukcie kancelérii obecného uradu MikuSovce
2021, kontrola dodrZiavania zdkonnych podmienok a procesnych postupov Vymal'ovania bytovych
domov ¢. 170 al71, kontrola dodrziavania zdkonnych podmienok a procesnych postupov
zaobstarania Hasicskej techniky 2022, kontrola dodrZiavania zdkonnych podmienok a procesnych
postupov zaobstarania Projektovych dokumentdcii Kultirny dom 2024, kontrola dodrZiavania
zédkonnych podmienok a procesnych postupov zaobstarania Unimobunky na ihrisku, kontrola
dodrZiavania zdkonnych podmienok a procesnych postupov zaobstarania Vchodovych dveri
na bytovych domoch ¢. 170 a 171, kontrola dodrziavania zdkonnych podmienok a procesnych
postupov zaobstarania StoliCiek do KD. Uvedené zistenia obdrzali poslanci vopred e-mailom.
V uvedenych kontroldch bolo zistené poruSenie, nie pri vSetkych, ale boli zistené porusenia
procesnych postupov vyplyvajice zo zdkona 583/2004 Zb. zdkona o rozpoctovych pravidlach
a zdkon ¢. 357/2015 o financnej kontrole. Vzhl'adom na uvedené kontrolné zistenia p. Dobrodejova
v ndvrhu spravy odporucila v zmysle ndpravnych opatreni dodrziavat' zdkon €. 583/2004 Zb.
o rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy v z. n. p., a to najmé v Casti zmien rozpoctu obce
dodrziavat zdkonnd povinnost rozpoctu a vSetkych zdkonnych poZiadaviek sivisiacich
s rozpoc¢tovym hospodarenim obce. Okrem toho odpori¢a starostke obce, do budiicna informovat’
poslancov OZ o vsetkych pripravovanych aktivitich, dosledne pripravovat’ obsah predkladanych
uzneseni s poukazom na §11 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 369/1990 o obecnom zriadeni a dodrziavat’
zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce. Vzhl'adom k tomu, Ze vSetky jej kontrolné
spravy su predloZené aj na prislusnej okresnej prokuratire, budeme cakat’ na vyjadrenie od nich.
Dalej informovala poslancov, Ze pripravuje d’alie kontrolné spravy, resp. tie budd prebiehat



v najblizS§om obdobi a zameria sa na hibkovi kontrolu Gétovnictva za rok 2025, vritane r. 2026 a este
jednu kontrolu, na podnet, ale nebude menovat’ od koho a akého orgénu, ale je to Technolégia COV
— od jej zaciatku, prvotného schvilenia projektovej dokumentécie, realizdcie, aZ po si¢asnost’. DalSie
kontroly Oplotenie zberny dvor, Zberny dvor — betén a gardZze, Nakup nabytku a polytechnicka
ucebna. Vyzvala pritomnych, ¢i k tomu maji otazky. Ozval sa p. Gregor, ktory doplnil, Ze to vSetko
je odpoved’ na otdzky obcanov: ,,A €o robili poslanci?*‘ Pokracoval, Ze vysledkom je z prokuratiry
Upozornenie prokurdtora, ktoré bolo adresované starostke obce, tak mal potrebu sa vyjadrit’.

Uznesenie ¢ 26/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce v sulade s § 18 pism. f), ods. 1 pism.
b) zdakona ¢ 36/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov berie na vedomie sprdvy
hlavného kontrolora obce z vykonanych kontrol.

C) Ziadost® o pristresok — Miroslav Janik
Starostka uviedla, Ze Ziadost’ o pristreSok dostali vopred na e-mail. Jednd sa o Ziadost’ p. Miroslava
Janika. Ziada poslancov OZ o siihlas s umiestnenim pristresku na auto na prenajatej obecnej parcele
KNE ¢. 24, ktory je rozoberatel'ny prakticky ihned’. Starostka dala o tomto hlasovat’:

Za: 5 (D. Gasparek, D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdr7al sa: 0
Uznesenie ¢. 27/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci schvaluje umiestnenie pristreSku pre osobny automobil o rozmere 3 x 5 m
na parcele ¢. KNE 24. Miroslav Janik, bytom 018 57 MikuSovce 55, je ndjomcom uvedenej parcely
v rozmeroch 40 m?.

D) Ziadost’ o poskytnutie finanénych prostriedkov na odmeny pre upratovacku v CVC
a vedicu SJ

Starostka uviedla, Ze sa jednd o odmenu pre p. upratovacku na Skole, o ktorej sa bavili na poslednom
zastupitel'stve. Udelila slovo p. Ing. Jakibkovej — riaditel’ke Skoly. Ta povedala, Ze sa tu udialo nejaké
vel'ké ,hal6*“ ohladom odmien a platov kuchdrok. Uviedla, Ze mnohi nemaji tplne jasno
vo financovani Skoly, ako to funguje. Pokracovala, Ze Skola ma 5 stredisk: zdkladnud Skolu, matersku
Skolu, centrum volI'ného Casu, skolsku jedalen a Skolsky klub deti. Cez obec sa financujd: centrum
vol'ného cCasu, Skolskd jeddlen a Skolsky klub deti. A ked’Ze sa kucharkam schvalili d’alSie odmeny
(pozn. zapisovatel’ky: myslené viano¢né odmeny rokované na zastupitel'stve v decembri 2025),
prindlezali by odmeny, podla slov p. riaditel’ky, aj p. Moncekovej, ktord je v ramci centra vol'ného
Casu a tieZ sl. Moncekovej, ktord je v ramci Skolskej jedalne. Tieto odmeny Ziadala pre spravnych
zamestnancov Skoly. Spravni zamestnanci majui nastavené platy aj osobné ohodnotenie v podstate

v rovnakej vysSke, sd v rovnakej tabul’ke, tabulky priniesla ja poslancom k nahliadnutiu. Vysvetlila
princip zatriedenia zamestnancov. Podl’a jej slov, nevidi nerovnost’ medzi zamestnancami a prec¢o by
sa mali rieSit’ iba platy kuchdrok. P. Gregor sa spytal, ¢i sa bavime len o odmene pre p. upratovacku
alebo aj pre veddcu SJ. Nato p. riaditel’ka uviedla, Ze pozerala zdznam z minulého rokovania a podl’a
neho vraj spolu nekomunikovali ona a vedica SJ. K tomu uviedla, Ze komunikovali spolu a vedela
o tom, Ze vediica SJ podala td Ziadost' na odmeny pre kucharky, nakol’ko p. riaditel’ka uZ pre ne viac
finan¢nych prostriedkov nemala. VSetko, o dostala Skola z obce, do centu rozdelili. A eSte
sa vyjadrila k tomu, Ze ¢i si odmenu zasliZi aj sl. Moncekova, p. riaditel’ka uviedla, Ze urcite ano.
Podrla jej slov je socidlna politika na naSej Skole na drovni a stardme sa o svojich zamestnancov.
Vsetci mali odmeny v jini a toto bola odmena za druhy polrok. Bol velky problém n4jst’ vedicu
Skolskej jeddlne — jedna sa zatcala polroka a nakoniec odi$la, druhd odisla po 2 tyZdiioch, lebo je
to naro¢né. P. riaditel’ka ponukla tito funkciu aj byvalej p. kuchéarke, ktord na to mala potrebné
vzdelanie, ale ta to odmietla. Tak bola rada, Ze sa im podarilo dohodniit’ sa so sl. Moncekovou, t4



sa chodila cely jun zadarmo zadcat — a preto v juni, lebo sa eSte vtedy varia obedy, aby sa vedela
do toho celého systému dostat’. V jili a v auguste sa uz nevarilo na $kole. Dalej pokracovala, Ze keby
mala vianocné odmeny znova rozdelit’, tak ich znova rozdeli rovnako. Podl'a nej — vedice miesto,
hlavnd kuchdrka a pomocnd kuchérka — by malo byt nie¢im oddiferencované a mysli si, Ze je to v jej
kompetencii. Do debaty sa zapojil p. Gregor, ktory uviedol, Ze ako poslanci vychadzaju
z informécii, ktoré st im predostreté na zastupitel'stve a preto je vZdy vhodné, aby priSiel konkrétny
clovek a upresnil svoju ziadost’. Pokrac¢ovala p. riaditel’ka, ktord povedala, Ze prisla pre to, aby to
uviedla na spravnu mieru. Momentalne prebehli v ramci Skoly aj vymeny pozicii a medzi kucharky
presla pani zo Skolky ata si pochvaluje, Ze je to menej narocné, ako praca v Skolke. Pokracoval
p. Gregor, ktory povedal, Ze medzi poslancami celd td situdcia budila dojem, Ze je problém
komunikacie medzi starostkou a riaditel’kou, lebo informacie, ktoré oni dostavali, boli diametrilne
iné. Uviedol priklad, Ze im nebolo povedané, kto vSetko by mal mat’ narok Ziadat’ odmenu. Pokracoval,
Ze udelit odmeny kucharkam bol ndvrh zo strany poslancov. Zapojila sa p. riaditel’ka, ktora povedala,
Ze poslanci ani napriklad nevedeli, Ze medzi kuchiarkami je jedna zamestnankyna, ktord ma védzok
iba na 6 hodin ato kvoli opatrovnému na syna, a Ze vSetky odmeny jej preritavajd, aby o tento
prispevok nepriSla. Vyjadrila sa, Ze ked v decembri zistila schvélenie tejto viano¢nej odmeny
7o strany poslancov, vedela, Ze to bude pre fiu obrovsky problém a zrejme pride o tie peniaze. Uviedla
d’alej, Ze poslanci na tito skuto¢nost’ prisli az na Silvestra a podl'a jej slov, ju obisli. Pokracovala, Ze
vObec nevedela, Co sa deje, az ked’ jej o tom volala ekonémka Skoly. Nakoniec odmenu pre tito
p. kucharku rozdelili aZ na 7 mesiacov, aby neprisla o opatrovné. P. Gregor sa spytal, Ze ¢o by sa stalo,
keby na toho Silvestra na tito skutocnost’ neprisli? Nato p. riaditel’ka odpovedala, Ze by prisla o to
opatrovné. Pokracovala, Ze ona hned’ povedala, ked’ priSla z obce informdcia o schvédleni odmien,
Ze to bude problém. Pokracoval p. Gregor, a povedal, ze deni, kedy sa oni ako poslanci o tom
dozvedeli, bolo 30.12.2025 a preto to hned’ zacal riesit’ s poslancami a zbieral od nich podpisy, aby
tomu zabrénil, a aby sa to dotiahlo. Podotkol, Ze ti informéaciu dostal aZ v tento defi. Nato sa vyjadrila
p. riaditel’ka, Ze ona to ale hovorila hned’. Pokracoval p. Gregor, Ze to je presne td vec, na ktord
on naraza, na ti celkovi komunikdaciu, ¢o dostavajui oni ako poslanci. Napriklad teraz daval aj ndvrh
na zvysenie odmien kucharkam na mesacnej baze. Nevedel ale, ako ma presne postupovat’, Ze ¢i on
moze prist’ osobne na Skolu ako poslanec a zistovat’ si veci sdm alebo je to v kompetencii starostky,
nato mu odpovedala p. riaditel’ka, Ze klI'udne moze prist’ a bolo by dobré si to vysvetlit. Do debaty
vstuipila p. starostka a povedala, Ze oni s p. riaditel’kou komunikuji nonstop, nato reagoval p. Gregor,
ktory uviedol, Ze prdve im ako poslancom sa tdto informécia ani nedostala — napriklad, Ze ma
6-hodinovy uvidzok. Do toho sa vyjadrila aj pritomnd byvald kucharka p. GaSparkova, Ze oni to
hovorili eSte pred vianocnymi sviatkami v kuchyni p. riaditel’ke. Nato povedala p. riaditel’ka, Ze 4no,
hovorili jej to. Pokracovala p. Gasparkova, Ze sa vedenia pytali, ¢i sa s tym neda ni¢ robit’, lebo by
tato kuchdrka prisla o opatrovné. Bolo im vSak povedané, Ze to sa musi vyplatit v decembrovej
vyplate. P. riaditel’ka sa spytala, od koho im to bolo povedané? PokraCovala p. GaSparkova, a Zze im
bolo povedané, Ze to priSlo ako rozhodnutie z obce a je koniec roka a musi sa to vyplatit. Ale ony
ako kucharky na to upozornovali ihned’ po schvéleni poslancami. Bolo jej povedané, Ze s tym sa neda
ni¢ robit’, Ze musi sa to vyplatit. A preto to riesil p. Gregor den pred Silvestrom, aby neprisla este
o viac penlazi, ako jej boli odmeny odsthlasené. Pokracovala, Ze minule bolo povedané o nej, o jej
osobe, Ze dala vypoved’ v Skole a zobrala viano¢nii odmenu. Uviedla, Ze sa zato neciti byt zl4, lebo
bola nespokojnd. A najskor dala vypoved’ a aZ potom ziadali tie odmeny ako kucharky. Pokracovala,
Ze podla slov p. riaditel’ky, ktord komunikovala s p. starostkou a Ze, bohuzial’, sa ned4 kucharkam
zvysit plat. P. riaditel’ka im ukazala aj tabul’ky a Ze im viac nemdze pridat’ a navrhla im, aby si podali
Ziadost’ na obecny trad. Podotkla, Ze pri tej Ziadosti o0 odmeny na minulom zastupitel'stve zaznelo,
Ze obisli p. riaditel’ku, ale vobec to nebolo s ciefom obist’ p. riaditelku. Ziadost’ mali napisant uZ rok,
eSte za byvalej vediicej SJ, ale im to bolo neprijemné, 7e si musia prosit’ o nejaké peniaze. Nakoniec
ziadost’ sl. Moncekova napisala a dorucila na obecny urad p. Ing. Gregorovej, aby sa to prejednalo
na zastupitel'stve. Nikto nechcel nikoho obchadzat’, nebol to zamer, Ze to nedali p. riaditel’ke podpisat’.
Naco reagovala p. riaditel’ka, Ze ona by sa pod tito Ziadost’ ani nemohla podpisat’. Do debaty vstipila
p. starostka a povedala, Ze sa bavili s p. riaditel'kou a zZe uz maju kucharky najvacsi mozny strop, aky
sa tam modze v tabulke dat’. Opétovne vstipila do toho p. Gasparkova, ktord upresnila, Ze oni Ziadali
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odmeny a nie plat. A Ze nikto z nich necakal, Ze dostanu az takto vysoké odmeny. Starostka uviedla,
Ze odmeny za rok 2025 aj dostali a spytala sa jej, ¢i ich nedostali? Naco odpovedala, Ze oni nevraveli,
7Ze odmeny nedostali. Pokracovala starostka a povedala, Zze dostali také odmeny, aké mohli.
Pokracovala p. GaSparkova a Ze stretli p. starostku po zastupitel'stve a Ze jej osobne pod’akovali eSte
aj s dalSou kucharkou, naCo starostka povedala, ze ,,mne ned’akujte d’akujte poslancom®. ESte
sa strhla debata medzi p. Gasparkovou a sl. Moncekovou, ale p. starostka ju stopla, nakol’ko to nepatri
na obecné zastupitel’stvo. Dalej pokracovala p. riaditel’ka a zadala rozoberat’ fajéenie na $kole a Ze
je prisny zadkaz faj¢enia v Skolskom aredli, 30 zamestnancov to dodrZiava, 5 nie a z toho 3 boli
zo Skolskej jeddlne. Uviedla, Ze kucharkam vadi, Ze veduca, ktord ide na nakup, faj¢i pred obchodom.
A Ze obcania z bytoviek oproti, jej posielaji fotky fajcenia kuchdrok pri Skolskej jeddlni. Ale
Ze nebude to tu rozoberat’, lebo to nepatri na zastupitel’stvo.

Starostka uviedla, Ze sa vratime k Ziadosti o odmenu, ktord poslala p. riaditel’ka, pre p. Moncekovi
a sl. Moncekovu. Vyjadrila sa Ing. Kolmanové a povedala, Ze na minulom zastupitel'stve sa poslanci
pytali, ¢i sa odmenou ndhodou neuskodi p. Moncekovej, ked’Ze je na ID, a teda odpoved’ je, Ze nie,
neuskodi sa jej. Nato p. riaditel’ka povedala, Ze Skola ma viacerych zamestnancov, ktori su na ID,
Skola ma potom ulavu na odvodoch. P. Gregor sa zapojil do tejto debaty, a Ze minule Ziadost
p. riaditel’ky zobrali na vedomie a pytali sa na pracovny uvidzok zamestnankyne, lebo mali ohl'adom
toho nezrovnalosti a dohady. Pokracoval, Ze zistoval v rokovacom poriadku obce a na jeho zdklade,
ked’Ze Ziadost’ bola prevzatd na obecnom trade a bolo to predloZené obecnému zastupitel'stvu, tak
ten, kto predklada tieto podklady, nesie za to zodpovednost’. A to, Ze tam neboli dotiahnuté informécie,
naplanované rozpoctové upravy alebo informécie o pracovnych pomeroch, na aky uvidzok robi
konkrétny ¢lovek, ako poslanci nemali odkial’ vediet’ tieto veci. Podl'a neho to vSetko malo byt
pripravené na zastupitel'stvo uz vopred pani starostkou, aby to mali na schvélenie kompletné. Do toho
vstipila p. pravniCka starostky obce p. Pecenova a spytala sa ho, Ze ¢i preSiel z odmien od kucharok
a upratovacku a smerom k p. starostke? Vyjadril sa, Ze chce k tomu vrétit', lebo nedostal prileZitost’.

Pokracovala p. pravnicka, Ze sa ide schvalovat’ a on to pretaca na p. starostku. P. Gregor sa jej spytal
na jej meno, ona uviedla, 7e uz ju predstavovala p. starostka. Dalej sa spytal pravnicky, ¢i je
za nlu sukromne alebo za obec, pradvnicka odpovedala, Ze za nu sikromne. PokraCovala starostka,

Ze tie odmeny mali byt pripravené eSte v rozpoctovom opatreni, ked’ to rieSili. Nato povedala
p. Ing. Kolmanova, Ze ona iniciovala stretnutie. Nato povedala starostka, Ze nemysli toto teraz, ale
eSte predtym, ked’ sa to rieSilo na minulom zastupitel'stve. Vyzvala poslancov, aby navrhli sumu,
podra jej slov si odmenu zaslizi aj upratovacka, aj vedica. Uviedla tiez, Ze sa chodila zaic¢at’ pocas
letnych prdazdnin a nemala to ani ohodnotené. P. GaSparek sa spytal, kto ju zaucal cez prazdniny. Nato
p. riaditel’ka povedala, Ze na Skole je aj poCas prazdnin stdle niekto. Spytal sa, Ze ¢i to vedia aj doloZit’
nejakym sposobom, kedy tam bola. Nato odpovedala p. riaditel’ka, Ze d4no. Do debaty sa zapojila
pritomnd obé&ianka p. DuriSovd otdzkou na p. riaditelku, 7e ked’7e m4 dokumenty o dochidzke
vedicej SJ cez prazdniny, 7e ako by to riesila s in§pektoratom préice, Ze bola v prici bez zmluvy
a bezodplatne? Nato p. riaditel’ka odpovedala, Ze by si to musela obhdjit’ pred inSpektoratom prace
a momentilne nevie eSte ako. Pokradovala d’alej, Ze ako sa to mala vediica SJ zatdat’ a ako by
do toho prisla, ked je to ndrocny program, ktory spravuje Ceskd firma? Uviedla dalej, Ze
sl. Moncekova chodila najmé v jini. Cheeli ju prijat’ skor, ale systém nedovolil, aby Skola mala
obsadené 2 pozicie vediicej SJ si¢asne, kym byvald veddca bola PN. Neskor fungovali tak, Ze bola
iba na teleféne. Tiez d’alej povedala, Ze nevie, pre¢o by to mal rieSit’ inSpektorat prace. Nemohli ju
dat’ ani na zmluvu, ani na dohodu. Chceli ju tak dat’, skisali to, ale neslo to sticasne mat’ 2 vedice SJ
na jednej Skole. Pokracovala, Ze ¢i odmena, tych 350,- Eur, je takd vel'mi vysokd suma za polroka,

v hrubom? BeZne mdvala vedidca SJ ovel’a vy$siu odmenu. A &o tu vlastne rie§ime? In$pektorat price?
Ze sa niekto zati¢al na tdkor vlastného volna?

Do debaty vstipil pritomny ob&an p. Miéek, Ze nerozumie, pre¢o veddca SJ Ziadala odmeny

pre kucharky? Nato odpovedala p. riaditelka, Ze vediica SJ chcela vyjst v dstrety kuchirkam
a Ze pochopila, Ze na Skole to uz neslo. Pokracoval, Ze preco to neZiadala hned’ p. riaditel’ka? Ked
teraz uz odmenu pre inych Ziadala. Nato povedala p. riaditel’ka, Ze ona ako Statutidr to nemdze

zo zdkona Ziadat’. Spytal sa jej d’alej, Ze ¢i nemdZe napisat’ poslancom ona Ziadost’? Nato reagovala
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p. riaditel’ka, Ze ¢i nie je jedno, kto napisal ten papier? Debata este chvil'ku pokracovala, zapojila
sa aj d’alSia obcianka. T4 povedala, Ze starostka komunikuje s riaditel’kou stdle a ¢i sa to nedalo
napisat’ vSetko naraz, Ziadost’ na odmeny pre vSetkych? A ¢i sa bude kazdy mesiac priddvat nejaka
odmena pre toho, toho a toho... Predsa len to mohlo byt’ poriesené vSetko v jednej Ziadosti uzZ minuly
rok, aj s rozpisom, kto — kol’ko. Nato odpovedala p. riaditel’ka, Ze nemohla vediet, kol’ko poslanci
schvilia, ¢i to vobec schvélia a ¢o schvdlia. Nato reagoval p. Micek, Ze ved’ ani poslanci nevedeli,
¢i to schvdlia. Ale Ze tymto rieSia najmé td komunikéciu — poslanci, ked’Ze nevedeli o podmienkach,
museli chodit’ hore — dole ariesit’ to na poslednd chvil'u. Debatu uzatvorila p. starostka otdzkou
na p. riaditel’ku, aby navrhla odmenu pre upratovacku a vedicu. T4 neuviedla konkrétnu sumu, Ze ani
na minulej Ziadosti to nebolo. P. Gregor sa vyjadril, Ze naposledy navrhovala sumu p. starostka, tak
nech navrhne aj teraz. T4 uviedla sumu 350,- Eur v hrubom. Gregor oslovil p. riaditel’ku, nech
to posudi, ¢i je to primerane. Ta uviedla, Ze kuchirky mali 500,- Eur v ¢istom, pritomny obcan
p. Holba doplnil, Ze tam boli aj plus odvody okolo 2000,- Eur. Ten d’alej pokraCoval, Ze navrhnuta
odmena bola vtedy 250,- Eur a poslanci schvdlili 500,- Eur. Pokracovala p. riaditel’ka, Ze kol'ko
schvdlia, tol’ko, Ze dala len ndvrh. Nato p. starostka uviedla, Ze nech ddme 350,- Eur v Cistom, nato
reagovala p. Kolmanovd, Ze s tym bol problém, ked’ sa to prerdtavalo a vSetky odmeny by mali
uréované v hrubom. Dalej pokra¢oval Gregor, ktory povedal, Ze nestranne sim za seba, nech daji cca
600,- Eur v hrubom, aby to sedelo s tymi minulymi odmenami. Nato povedala starostka, Ze to bolo
v hrubom cca 720,- Eur. Starostka dala o tomto ndvrhu 720,- Eur v hrubom, pre upratovacku cve
a vedicu SJ, hlasovat’:

Za: 4 (D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikova, Z. Pagacovd)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (D. Gasparek)
Uznesenie ¢. 28/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch itizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
schval'uje Ziadost ZS s MS Mikusovce 16, o poskytnutie finanénych prostriedkov na odmeny
pre p. vediicu Skolskej jeddlne a p. upratovacku na CVC v sume 720,- eur brutto / osoba.

Poslanec p. Jagrik sa vyjadril, Ze do budicich rokov by poprosil, nech sa to podava vSetko naraz, aby
tu neprerokovavali pol roka stéle tie isté veci.

E) Ziadost’ 0 odmenu pri Zivotnom jubileu — ZS s MS MikuSovce

Starostka uviedla, Ze tato Ziadost’ bola rieSend aj v rozpo¢tovom opatreni a precitala Ziadost'. Jedna
sa 0 odmenu 500,- Eur a bude sucast'ou origindlnych kompetencii na Skolskd jedédleit. Ekonoémka
Ing. Kolmanova ju doplnila, Ze je to zakomponované v rozpocCtovom opatreni aje to odmena
zo zdkona. P. GaSparek sa spytal p. riaditel’ky, ¢i tych 500,- Eur nebolo uz ndhodou vyplatenych.
P. riaditel’ka odpovedala, Ze 4no, vyplatili to z ich fondu. P. Gasparek skonStatoval, Ze uz ich vlastne
vyplatili a teraz ich pytaju od obce. Nato p. riaditel’ka odpovedala, ze ved’ ich nemusia schvalit’.
Vyjadril sa, Ze uz bolo vyplatené a teraz to maji dodato¢ne schvalovat’. Riaditel’ka odpovedala, Ze
to doty¢nd mala v terajSej vyplate a Ze vzdy sa to vypldca v tom mesiaci, v ktorom je jubileum. Nato
povedal p. Gasparek, Ze to malo byt poziadané predtym, nie az teraz, ked to je uZz vyplatené.
P. riaditel’ka pokracovala, Ze sa to dalo az do tohto zastupitel'stva, vyplatili jej to zo socidlneho fondu,
ktory tvoria vSetci zamestnanci $koly. Ked' to OZ neschvili, tak ostatni zamestnanci budd mat’ o to
menej. Do debaty vstipila p. Dobrodejova, ktord sa spytala, Ze ¢i peniaze budd poukdzané naspit’
do socidlneho fondu, naco p. riaditel’ka odpovedala, Ze 4no. ESte pokracovala debata medzi
p. starostkou a p. Gasparkom. Do toho vstupil p. Jagrik, ktory Ze nerozumie tomu, Ze je to zo zdkona
a naco to teda majud schvalovat. Nato povedala p. riaditel'’ka, Ze kedZe uZ toho bolo za posledné
obdobie tak vel’a, Ze ti Ziadost’ nechcela ani podavat’, ale nakoniec ju podala, Ze pre¢o by na to mali
doplacat’ ostatni zamestnanci. Ked’ to poslanci schvdlia, tak schvélia a ked’ nie, tak nie. P. Kolmanovéa
doplnila odpoved p. Jagrikovi, Ze sa to musi schvalovat’, lebo to nebolo planované v rozpocte
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a o to viac my ako obec posSleme Skole viac penazi v origindlnych kompetencidch. P. Dobrodejova
eSte dodala, Ze sa neschvaluje priamo td odmena, ale zmena rozpoctu a td uz vlastne schvalili.
Starostka doplnila, Ze aby mali o tom samostatné uznesenie a dala o tejto jubilejnej odmene 500,- Eur
poslancom hlasovat’:

Za: 4 (D. Gregor, J. Jagrik, E. Faturikov4, Z. Pagacova)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (D. Gasparek)
Uznesenie ¢. 29/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch itizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
schval'uje Ziadost’ ZS s MS Mikusovce 16, o poskytnutie odmeny za pracovné zdsluhy
pri dosiahnuti 50 rokov veku podla zdkona ¢ 553/2003 Z. z. o odmeriovani niektorych
zamestnancov pri vykone prdce vo verejnom zdujme - p. hlavnej kuchdrke v sume 500,- eur

brutto / osoba.

F) Navrh na zavedenie odmeny pre pracovni¢ky $kolskej jedilne — ZS s MS MikuSovce
Starostka precitala navrh, ktory podal poslanec p. Gregor. Uviedla, Ze sa jednd o odmenu 60,- Eur
v hrubom, mesacne, k zdkladnému platu pre kuchérky, ktoré maji odpracovanych 6 mesiacov. Nato
povedala p. starostka, Ze ako uZ zdoraznila p. riaditel’ka, kucharky v ramci platovych tried maji
uz maximum. P. riaditel’ka sa vyjadrila, Ze opit’ moze byt problém s pomocnou kuchérkou, ktord je
iba na 6 hodin. Pokraoval Gregor, Ze bolo myslené so zimerom, aby to bolo pre kuchdrky motivacné.
P. riaditel’ka povedala, Ze je za to, Ze si vazi kazdd pracu. P. Gregor povedal, Ze je to najmé preto,
lebo si obedy pre Ziakov zadarmo a percentudlne sa primarne navysSila praca najmid kucharkam,
ale moZno aj vedicej SJ, Ze on toto nevie postdit. Starostka povedala, 7e preto sem prizvala
p. riaditel’ku, aby im to objasnila. Td povedala, Ze problém bude pri pani pomocnej kuchérke, Ze ona
ma plat na 0,50 Eur presne pocitany, aby nepriSla o opatrovné. Starostka navrhla, aby to Skola nejako
skusila prepocitat’, ¢i tych 60,- Eur nespravi problém. P. Ing. Kolmanova navrhla, aby sa do budiicna
pri podobnych pripadoch spravilo vopred pracovné stretnutie, kde si vSetky tieto veci vydiskutuju
kompetentni a na zastupitel'stve sa uz iba schvéli to, ¢o sa dohodne. Aby sa osobné veci neriesili
na zastupitel'stve. P. Jagrik sa spytal, Ze ¢i to ma vyznam rieSit’ eSte tento rok, alebo ¢i to skor nenechat’
az na neskor, kvoli tej jednej pracovnicke, ktord ma td vianocnd odmenu postupne az do juina
vyplacand. P. Kolmanova navrhla, Ze by to bolo vhodné a7 koncom roka, ked’ budu vediet’, Ze na obci
zostavaju peniaze. K tomuto sa priklonila aj starostka, dat’ to ako polrocnd a potom koncoro¢nu
odmenu, jednorazovo, teraz navrhuje zobrat’ to na vedomie.

Uznesenie ¢. 30/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch tizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov berie
na vedomie ndvrh na zavedenie odmien pre kuchdrky skolskej jeddlne pri ZS s MS Mikusovce 16
v polrocnych cykloch — jiin — december.

G) Prerokovanie zmluvy s URBANI & Partners s. r. o.

Navrh na prerokovanie zmluvy s pravnickou firmou: kontrola efektivity nakladania s majetkom obce
v ramci kompetencii OZ — p. Rastislav Urbani poslal k tomuto ndvrhu svoje stanovisko, ktoré
starostka precitala: naSa advokatska kanceléria sa dlhodobo Specializuje na poskytovanie pravnych
sluzieb vyhradne pre obce a mestd, v oblasti spravneho prava, pre obec MikuSovce zabezpecCujeme
komplexny pravny servis — posudzovanie pravnej dokumentécie, pripravu zmluvnych podkladov,
pripravu podkladov pre prijimanie VZN arozhodnuti ai. Suma za sluzbu: 100,- Eur bez DPH.
Starostka k tomu dodala, Ze neustdle zmeny zdkonov nie je moZné neustéle sledovat’ a oni nas o nich
automaticky informuju, napr. aj teraz naposledy zmeny v Rade Skoly, URSO, dvojzlozkova cena vody,
VZN, Zasady hospoddrenia ai. P. Gregor si vyziadal vytla¢it' toto stanovisko od p. Urbaniho.
Pokracovala starostka a povedala, Ze su vel'mi dsledni a posielajui to pravidelne. P. Gregor sa spytal,
Ze ¢i aj VZN, nakol’ko sme mali na niektoré protesty prokurdtora? Nato p. starostka povedala, Ze tie
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protesty prokurdtora boli asi vSade, vSade sa rieSil tento protest, celoploSne a od tejto prokuratorky
Hudecovej dostali protest vSetky obce v okoli. To opravené VZN robili uz Urbani a uz to bolo potom
v poriadku. Starostka navrhuje v tejto spolupraci pokracovat’.

Pocas tohto bodu miestnost’” opustil poslanec Jagrik z ddvodu, Ze musi odist do prace
(Cas: cca 18.30 h).

P. GaSparek uviedol, Ze si zistoval na ostatnych obciach a maloktora obec ma takito zmluvu, nase
okolité obce to nemaju a tiez rieSia VZN-ka a ostatné veci. Starostka povedala, Ze v okoli to maju
napr. Horovce, Lednické Rovne. Ale Ze tie iné obce platia potom pravnikov dodato¢ne. Nato
p. GaSparek povedal, Ze aj my sme platili aj iné prdvne sluzby okrem Urbani a Ze toho bolo viac.

.....

Uznesenie ¢. 31/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢ 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni a zdkona ¢ 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik berie na vedomie spoluprdcu
s advokdtskou kanceldriou URBANI a Partners, s.r.o., Skuteckého 17, 974 01 Banskad Bystrica
a kontrolu jej efektivity.

H) Kronikarka obce

Poslanec Gregor sa spytal na kronikdrku. Starostka povedala, Ze oslovila p. Emiliu Kvasnickovu
a ze od juna by asi nastipila. Uviedol, Ze uz su to aj 2 roky, naco starostka povedala, Ze jej o tom
hovorila a Ze by to dopisala spitne. P. Gregor poloZil eSte otdzku p. riaditel’ke, ked’Ze tu je teraz
pritomn4, Ze minule starostka uviedla, Ze byvala kronikdrka p. Moncekova sa st'azovala, Ze nedostava
podklady zo Skoly a od hasi¢ov vcas. Nato p. riaditel’ka povedala, Ze vzdy, ked’ si to vyziadala, tak
jej to vytlacili a p. Ocelikova jej to dorucila do schranky. Nasledne na to prisla vzdy na Skolu a robili
tam korekc¢né Upravy. Do toho p. starostka dodala, Ze ona zas povedala len to, ¢o jej povedala
p- Moncekova a tiez, Ze sme jej to neddvali a vzdy ¢akala na jednotlivé podklady. Pokracovala, Ze vie
o tom, Ze p. riaditel’ka jej s tym vZdy aj pomdhala.

I) Stanovenie vysky ceny za prendjom nehnutelnosti KNE 24 — Rostislav Séja,
Brumov - Bylnice

Starostka povedala, Ze na minulom zastupitel'stve sme rieSili prendjom nehnutelnosti
KNE ¢. 24 pre p. Rostislava S6ju vo vymere 160 m?. Starostka si zistovala pribliznd cenu, ked’Ze je
to na podnikanie. Navrhla cenu 3,- Eur/m? a spytala sa poslancov na ndzor. P. Gregor sa vyjadril,
7e zaitho mdZe byt Ze aj on si zistoval v inych obciach vo VZN-kach a mali ceny od 0,50 Eur/m?
a pre podnikatel'ské subjekty od 2,- Eur/m?. Starostka dala hlasovat’ o cene 3,- Eur/m*:

Za: 3 (D. Gregor, E. Faturikova, Z. Pagacovd)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (D. Gasparek)

Uznesenie ¢. 32/2026: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov schval’uje vySku ceny za prendjom nehnutel’nosti
KNE 24 o vymere 160 m2, list vlastnictva ¢. 1, katastrdlne tizemie MikuSovce pri Pruskom

pre ndjomcu:
Rostislav Soja, nar. 08.09.1970, J. Stiedovského 1082, 763 31 Brumov — Bylnice, Ceskd republika
3,- eur / m2 /rok
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K) Cenova ponuka na hasi¢ski zbrojnicu
Rekonstrukcia podlahy na hasicskej zbrojnici sa riesila uz v minulosti na zastupitel'stve a bolo prijaté
uznesenie ¢. 78/2025. Poslanci dostali 2 cenové ponuky na e-mail: od firiem Budostav a Realstone.
V rozpocte je stanovena cena 3000,- Eur. Budostav ma cenu 3603,- Eur, aj z dovodu vys$sej DPH
23 %, aje to ta nizSia cena. Realstone je cena 3874,50 Eur s DPH. Zaruka je 24 mesiacov. Odpad
si musime vyviezt’ my ako stavebny odpad. Starostka dodala, Ze sa to preberalo uz v tom roku 2025
ale Ze sa potom bavila aj s velitelom hasiCov azZe na zimu by to nebolo dobré robit, aby
to nepopraskalo, tak by sa to iSlo aZ teraz spravit’. Je potrebné ti podlahu uz opravit. Dala hlasovat’
o cenovu ponuku z firmy Budostav:

Za: 4 (D. Gasparek, D. Gregor, E. Faturikovd, Z. Pagdcova)

Proti: 0

Zdrzalsa: 0
Uznesenie ¢. 33/2026: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch tizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
schval’uje cenovu ponuku firmy Budostay s.r.o., Palarikova 180/15, 018 41 Dubnica nad Vahom
na zhotovenie betonovej podlahy v interiéri hasicskej zbrojnice v sume 3603,90 eur s DPH.

L) Kultarne akcie v obci

Starostka oboznamuje pritomnych o kultdrnych akcidch v najblizSom obdobi — Dent matiek, Den deti
a Den otcov — asi to bude spojené so zdkladnou Skolou. A d’alej obozndmila poslancov, Ze hl'adala
nejaky vhodny termin a 8.8. by sa mohli spravit’ hody, alebo nieco spolu s kotlikom. P. Faturikova
sa vyjadrila, Ze bude vtedy na dovolenke, Ze je to uz neskoro ozndmené. Starostka navrhla, Ze tak
potom sa mdZe nie¢o v septembri spravit, tak si maji premysliet’ a Ze si k tomu napiSu, alebo Ze
sa to da dokopy s kotlikom, ako to bolo aj minule.

L) Nové MikuSovce — cesta MIPAHO

P. Gregor sa spytal na MIPAHO, Ze v akom je to rieSeni, nakol'’ko naposledy nadobudol pocit,
Ze sa to rie$i len cez ten stavebny urad, ktorého vysledkom mozZe byt az odstranenie stavby a to by
ti I'udia nechceli. Starostka odpovedala, Ze sa to rieSi cez stavebny urad. Pokracoval p. Gregor,
Ze preco sa to riesi iba cez stavebny drad, Ze on si to zistoval a stavebny trad toto neurcuje, malo by
sa to rieSit’ cez advokatsku kanceldriu. Nato starostka odpovedala, Ze sme firme MIPAHO poslali
vyzvu, ktoru jej napisala advokdtska kanceldria — Vyzva na bezodkladné odstranenie poruSenia
zmluvy o uzavreti budicej kiipnej zmluvy a zdrZani sa d’alSieho scudzenia majetku. Starostka vyzvu
pritomnym precitala. P. Gregor sa spytal, kedy sa td vyzva poslala, nakol’ko to rieSia uZ od decembra
2024. P. starostka nemala pri sebe origindl toho listu a teda nevedela presny datum, ale dodala, ze
to i8lo neddvno elektronickou postou ato sa povazuje za dorucené, aj ked redlne postu od nds
nepreberd. Dalej sa p. Gregor spytal, Ze ¢ skrz ten stavebny trad hrozi aj to odstrinenie stavby
(cesty)? Starostka odpovedala, 7e Stavebny trad to poslal na Statny dozor na Uzemné planovanie
do Tren¢ina a uvidime, ako to bude postupovat’ d’alej. Maju lehotu na vybavenie az 90 dni. Ale o
sa tyka vyzvy, opdtovne to budeme rieSit’ s advokétskou kanceldriou a budi tam uz dané sankcie.

K bodu 12./ Diskusia

A) Nakladanie odpadov v obci

O slovo sa prihlasil pritomny obcan p. Klimo, Ze ako je to s nakladanim odpadov v obci, nakol'ko
za ihriskom sa péli. M4 k dispozicii aj fotodokumentaciu. Podl’a jeho slov sa to opakuje skoro kazdy
mesiac. Vo vykazoch sa velkoobjemovy odpad skat. Cislom 200 307 Stvrtroéne neuvadza.
Pritomnym poskytol fotky z augusta 2025. P. starostka k tomu povedala, Ze tam pélia aj ini ['udia, nie
len my, ako obec. Bezne sa tam pdlia konare, drevo. A €o sa tyka teraz naposledy, tak sa robil vyvoz
vel’koobjemového odpadu a vyvazal sa jeden vel’ky kontajner zo zberného dvora. Pritomny podotkol,
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Ze sa nejednd iba o kondre, ale aj iny druh odpadu. Nato p. starostka povedala, Ze momentalne tam
ni¢ nie je a vSetko je upratané. PokraCoval a ukdzal aj fotky teraz zo 14.3 tohto roku. O slovo
sa prihlasil pritomny obcan, p. Holba D., Ze sa chce k tomu vyjadrit’ a Ze 14. marca bola sobota a palili
to p. V. Holba a p. M. Holba, ktori to palili za vlastnym tcelom a nie kvdli obci a teda vyvéazali
to druhému obcCanovi z obce a v ten den nepracovali v obci MikuSovce, ale pracovali preto, lebo
to i8li vyviezt' danému obcanovi. Pokracoval p. Klimo a sa spytal, ¢i to velké mnoZstvo odpadu
je adekvétne jednému obcanovi alebo jednému domu? Navrhuje p. Holbovi D. a pritomnym, aby
si pozreli tabul’ky, kol’ko vyprodukuje kazdy obcan, si na to tabulkové hodnoty a mysli si, Ze plna
vlecka na fotke to uréite nespiia. Do debaty sa zapojil otdzkou d’al§i pritomny ob&an p. Kopacka,
ktory sa p. Klima spytal, Ze ked’ prerdbali dom oni (jeho rodina), Ze kam to vyvazali. Nato p. Klimo
odpovedal, Ze on vtedy nebol eSte na svete. PokraCovala starostka, Ze je to len drevo, dreveny odpad.
Pokracoval p. Klimo, Ze v blizkosti je tam vodny zdroj — potok a Ze po novom — po sceleni pozemkov
by tam mala byt’ uz hranica chranenej krajinnej oblasti. Starostka uviedla, Ze sa jedné o naS pozemok,
obecny. Do toho vstupila HK p. Dobrodejové, ktord povedala, Ze tento problém je nesprdvne
smerovany. Ak sa takyto problém vyskytne, treba o tom upovedomit’ obec. P. Starostka este dodala,
Ze aj environmentdlnu policiu. Pokracovala p. Dobrodejova, Ze dany problém sa musi presetrit’,
pretoze je mozné, Ze to obec v skuto¢nosti ani nerobi. Navrhuje mu, aby podal podnet na obec a obec
to bude riesit’. Pokracoval p. Gregor navrhol obci, Ze tym, Ze je to v blizkosti potoka, by bolo v rdmci
kvality zivotného prostredia vhodné to tam nejako zabezpecit. P. starostka to potvrdila, Ze ano,
Ze je to na obecnom pozemku. Nato reagoval d’alsi pritomny obc¢an, p. Bucek V., ktory dodal, Ze nie
je to na obecnom pozemku, ale je to na pozemku Urbaru MikuSovce. P. starostka to potvrdila,
Ze je to urbarsky pozemok. Pokracoval, Ze to preto starostku l'udia ,,chytajui za slova®, pretoZe nepovie
pravdu a potom z toho vznikd problém. Povedal jej, aby 'udom poddvala korektné informaicie.
Starostka sa spytala pritomnych, ¢i ma niekto eSte nieco do diskusie.

B) Predaj pozemkov v obci a pozemkové tpravy v obci

O slovo sa prihlasil pritomny p. Bucek. Jedna sa o predaj pozemkov v obci. Rozhoduju o tom
poslanci a ako rozhodnd, tak bude. Jeho vSak zardza jedna vec: aj toto svedc¢i o tom, akym sposobom
sa u nds vykondvaji pozemkové upravy, ked zo 7 €lenov predstavenstva dvaja teraz Ziadaju, aby mali
pristup na svoje pozemky (mysli p. Koysa a p. Budjaca), ktorym povedal, Ze v komisii boli preto, aby
zastavali obyvatelov MikuSoviec, a tym pddom aj seba a tak sa ich spytal, Ze preco sa neporiesili
hned’ aj pozemky k tym ich pozemkom, o robili v tom predstavenstve? Podl’a neho bolo na nich, ako
budi vyzerat' tie pozemkové tpravy. P. Koy$ odpovedal, Ze celé to rozparcelovanie robila firma
GEO3 a oni do toho nemohli zasahovat’. Nato im povedal, Ze mali do toho zasiahnut’, boli ¢lenovia
predstavenstva, mali sa o to zaujimat’, pytat’ ¢iastkovy plan, ako to bude vyzerat’ napr. za Skolou,
u Chrastky, pod Zavlacnou alebo hocikde. Vysvetlil im, Ze sa to rozdelilo na tie jednotlivé bloky preto,
aby mali moZnost' sa vtom zorientovat a diskutovat’ otom. Starostky sa opytal, Ze ¢i sa
az po 3 rokoch dozvedela, Ze ona je predsedom predstavenstva? Ona na to odpovedala, Ze uz sa o tom
bavili. Pokracovala, Ze sa pytala p. Kremena, ¢i mala postupovat’ tak, ako jej hovoril p. Bucek
v minulosti, Ze ¢i mali sediet s kazdym jednym c¢lovekom aten povedal, Ze to nie je pravda.
P. Kremen povedal, Ze sd to kazdého osobné udaje a nikto iny tam nemal byt pritomny. P. Bucek
sa spytal, Ze naco sa teda volilo to predstavenstvo? Ci len ako $tatisti, ktori nakoniec iba zdvihni
ruky? Tato debata medzi o pozemkovych dpravach v obci eSte pokracovala a pozriet si ju mdZete na
linku: https://www.mikusovce.sk/media v ¢ase cca 1 h 51 min). Debatu ukoncila pravnicka, ktora
povedala, Ze sa jednd osobné objektivy, ni¢ podstatné.

Pokracoval eSte pritomny obCan p. Kopacka, ktory dodal, Ze kvdli osobnym sporom pozemkové
upravy dopadli tak, ako dopadli. Zacalo to chybou pri hlasovani uZ na valnom zhromaZzdeni, kde
ju urobila predsedkyna z pozemkového dradu. P. Bu€ek sa spytal p. starostky, akym pravom ho vtedy
obmedzila, aby nemohol byt kandiditom do predstavenstva? Nato p. starostka povedala, Ze
na zastupitel'stve pred pozemkovymi upravami oboznamila poslancov, Ze sa modzu prihlasit’
do komisie predstavenstva, je to aj zapisané v zapisnici. A nikto vtedy ni¢ nepodal ani k pozemkovym
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upravam. Pokracoval p. Kopacka, ktory povedal, Ze pocas valného zhromazdenia sa prihlésil p. Bucek
a nato reagovala p. starostka slovami: ,, Ty nie.” Podla jeho slov, p. Bucek sa rozumie pozemkom
v obci a tito 2 pritomni si obhajujd iba svoje zaujmy. Tak ju vyzval, aby zodpovedala otazku, prec¢o
vtedy takto reagovala. Ozval sa k tomu p. Budjac, ktory povedal, Ze t4 firma si robila tak, ako im
»pasovalo®“.  Rozprava eSte pokracovala apozriet si ju moZete na linku:
https://www.mikusovce.sk/media v ¢ase cca 1 h 59 min).

C) Dodato¢né rieSenie veci v obci

O slovo sa prihlasil pritomny ob¢an p. Micek, ktory vyjadril vel’kd nespokojnost’ s tym, ako sa vel'a
veci v obci robi ,,po funuse* — uviedol priklady: dodato¢né odmeny kucharkam; cesta sa riesi od roku
2024 a az teraz sa to dalo pravnikom? Po 3 rokoch?; Starostka odpovedala, Ze sa to rieSilo cez
stavebny drad, vyzyvali sme ho, boli sme tam na konani. Problém bol aj s tym, Ze predal ten oto¢
p. Sajtlavovi — cestu mu odpredal bez toho, aby nds informoval. My o tom nemame ani vedomost’, Ze
to predal. Rozhovor pokracoval, pozriet' si ho mdzete na linku: https://www.mikusovce.sk/media
v Case cca 2 h 00 min).

C) Traktor — kapa

O slovo sa prihlasil pritomny p. Micek, ktory sa spytal p. starostky, Ze preco suhlasila s traktorom
nakoniec. Starostka odpovedala, Ze aZ teraz vysla prvad vyzva od r. 2018, aby si obce mohli podat’
Ziadost’ samostatne iba na traktor. Spytala sa pritomnych, ¢i m4 eSte niekto nieco do diskusie.

D) Trestné oznamenia

O slovo sa prihldsila pritomnd obcianka, Ze preco, ked’ niekto starostke v nieCom odporuje,
resp. protireci, je jej odozva to, Ze poda trestné ozndmenie na doty¢ného. Povedala jej, ze ked’
mad nejaky problém s ¢lovekom, tak najprv si to md vykomunikovat’ s nim a nie Ze hned’ poda trestné
oznamenie. Starostka odpovedala, Ze podala normdlne trestné ozndmenie. PokraCovala p. Fedele,
7e Clovek iba nesuhlasi s ndzorom p. starostky a ona okamZite poddva trestné ozndmenie. Nato
odpovedala p. starostka, Ze na p. Fedele nepodala trestné ozndmenie. Nato pokracovala obcianka,
Ze to podal syn starostky, ale ked’ prvotne komunikovala s p. policajtkou, tak jej povedala, Ze ho
podala zamestnankyna obecného dradu a o 2 dni to bolo zmenené na syna starostky. Debata este
chvil'u pokracovala.

K bodu 13./ Zaver
Starostka pod’akovala pritomnym a poslancom OZ za tcast’ a ukoncila dneSné stretnutie.

Viac informdcii a videozdznam celého zastupitel'stva je zverejneny na webovom sidle obce:
https://www.mikusovce.sk/media

Zapisnica €. 2/2026, pozostdavajuca z 18 strdn, napisand v MikuSovciach, dna 25.5.2026
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starostka obce: Eva Holbova zapisovatel’ka: Ing. Lenka Gregorova
Overovatelia:
suhlas so zverejnenim suhlas so zverejnenim
Erika Faturikova Zuzana Pagacova
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