Zapisnica ¢. 2/2025
zo zasadnutia obecného zastupitel’stva obce MikuSovce, ktoré
sa uskutocnilo diia 31. marca 2025 o 18.00 h v zasadacke KD MikusSovce podla
zakona 369/1990 Zb. §12

Starostka:
Eva Holbova

Pritomni poslanci:

Dusan Gasparek Jan Jagrik
Zuzana Pagacova DuSan Gregor
Miriam Holancova Andrea Tomanova

Nepritomni poslanci:
Erika Faturikova

Zapisovatelka:
Ing. Lenka Gregorova — zamest. obce

Ostatni:

Ing. Alena Kolmanova — zamest. obce

Bc. Alena Dobrodejova — hlavnd kontrolérka obce
Ing. Krajcik Rastislav — starosta obce Tuchyna
Ing. Fabian — projektant navrhovanej COV

+ obcania podpisani na prezencnej listine
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PROGRAM

Otvorenie

Schvélenie programu zasadnutia

Urcenie zapisovatel’a, overovatel'ov zdpisnice

Informécia o plneni uzneseni ¢. 1 — 11/2025 zo dna 28.1.2025

Névrh rozpoctového opatrenia €. 1/2025

Néavrh VZN ¢.1/2025 o tprave podmienok pridel'ovania a hospodarenia s ndjomnymi bytmi
na ucel socidlneho byvania vo vlastnictve obce MikuSovce

Prerokovanie vysky ceny tepla a teplej vody na ngjomné bytové domy 170 a 171
Schvélenie tazby lesného porastu z parcely ¢. KNC 1042/2 Obec MikuSovce k. 4. MikuSovce
pri Pruskom

Schvalenie preventivnych protipoZiarnych kontrol DHZ MikuSovce

Schvélenie preventivara poZiarnej ochrany obce MikusSovce

Névrh ndjomnej zmluvy s PD VrSatec Pruské o ndjme pozemkov

Rozne

Diskusia

Zaver



ROKOVANIE

K bodu 1./ Otvorenie

Otvorenie dneSného zasadnutia OZ vykonala starostka obce Eva Holbova. Privitala vSetkych
poslancov a tiez hosti a konStatovala, Ze z celkového poctu 7 poslancov si na zaciatku rokovania
pritomni 6 poslanci, a preto je zasadnutie uznaSaniaschopné. Informovala pritomnych, Ze priebeh
zastupitel'stva sa nahrava.

K bodu 2./ Schvélenie programu zasadnutia
Starostka sa spytala pritomnych, ¢i su zich strany pripomienky k programu, ktory bol uvedeny
na pozvénke. Ziaden z pritomnych nemal pripomienky.

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanovd, Z. PagiCovd, M. Holancova,

J. Jagrik)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 12/2025: Obecné zastupitel’stvo obce MikuSovce podla § 12 ods. 5 zdkona
¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p. schval’uje, Ze zasadnutie obecného zastupitel’stva sa
bude uberat’ podl'a programu na pozvdnke.

K bodu 3./ Urcenie zapisovatela, overovatel’ov zapisnice
Zaznamenanim zapisnice zo zasadnutia je poverend Ing. Lenka Gregorova.
P. Starostka navrhuje overovatel'ov zdpisnice: p. Miriam Holancovd, p. Zuzana Pagidcova a dala
o tomto hlasovat”:

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanova, Z. Pagiacovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢ 13/2025: Obecné zastupitelstvo obce Mikusovce podla § 15 zdkona
¢ 369/1990 o obecnom zriadeni v z. n. p. schval’uje overovatel’ov zdpisnice: Miriam Holancovd,
Zuzana Pagdcova.

K bodu 4./ Informacia o plneni uzneseni ¢. 1 - 11/2025 zo dia 28.1.2025

Uznesenie ¢. 1/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podl'a § 12 ods. 5 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v z. n. p. schvaluje, Ze zasadnutie obecného zastupitel'stva sa bude uberat’ podla programu
na pozvanke.

Uznesenie €. 2/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podl'a § 12 ods. 5 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v z. n. p. schval'uje zmenu programu zasadnutia obecného zastupitel’stva.

Uznesenie ¢. 3/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podla § 15 zdkona €. 369/1990 o obecnom zriadeni
v z. n. p. schval'uje overovatel'ov zdpisnice: Erika Faturikova, DuSan Gregor.

Uznesenie €. 4/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce podla § 11 ods. 4 Zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriaden{
Vv Z. n. p., berie na vedomie informdciu o plneni uzneseni OZ v MikuSovciach €. 47 — 71/2024 zo dia
28.1.2025.



Uznesenie €. 5/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach tizemnej samosprdavy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov schvaluje rozpoctové
opatrenie ¢. 5/2024 — A.

Uznesenie €. 6/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach tzemnej samosprdvy ao zmene adoplneni niektorych zdkonov berie na vedomie
rozpoCtové opatrenie ¢. 5/2024 B — prenesené kompetencie pre obec arozpoctové opatrenie
¢. 5/2024 C — prenesené kompetencie pre zdkladnu skolu.

Uznesenie ¢. 7/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zakona ¢. 369/1990 Z. z. § 18f odsek e, o obecnom
zriadeni v z. n. p., schval'uje spravu o kontrolnej ¢innosti hlavnej kontrolérky obce MikuSovce za rok
2024.

Uznesenie ¢. 8/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 369/1990 Zb. § 18f odsek d, o obecnom
zriadeni v z. n. p., berie na vedomie spravu o hlavného kontroléra obce Mikusovce za ¢. 01/2025
o prevode nehnutel'ného majetku obce, ktorého v§eobecnd hodnota majetku prevysila 20 000 Eur.
Uznesenie ¢. 9/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce v zmysle § 18a odsek 2 Zakona €. 369/1990 Z. z. o obecnom
zriadeni v z. n. p., schval'uje vyhlasenie volby hlavného kontroléra obce MikuSovce na obdobie rokov
2025 -2031. .

Uznesenie ¢. 10/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zdkona o majetku obci
schval'uje vyradenie majetku obce Mikusovce podl'a jednotlivych inventariza¢nych komisii.
Uznesenie ¢. 11/2025:

Obecné zastupitel'stvo obce MikuSovce na zdklade Zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
Vv Z. 1. p., poveruje obecny urad zaslanim vyzvy p. Patrikovi Holiovi na rieSenie situdcie prijazdovej
cesty k rodinnym domom, ktoré si vybudované v ramci projektu ,,Nové MikuSovce*.

K poslednému uzneseniu p. starostka doplnila informaciu, Ze vyzva bola p. Holi¢ovi zasland. Uviedla
tiez, Ze 30.4.2025 sa uskuto¢ni Stitny stavebny dozor na predmetnid cestu a pride aj p. Buday
zo stavebného uradu a teda, Ze cesta je v rieSeni.

Uznesenie ¢ 14/2025: Obecné zastupitel’stvo obce MikuSovce podlPa § 11 ods. 4 Zdkona
¢ 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p., berie na vedomie informdciu o plneni uzneseni OZ
v Mikusovciach ¢. 1 - 11/2024 zo dria 28.1.2025.

K bodu 5./ Navrh rozpoc¢tového opatrenia ¢. 1/2025
P. starostka udelila slovo Ing. Kolmanovej. Uprava rozpoétu — k 31.3.2025 je potrebné vykonat
zmeny: Vynos z dani poukdzanych obci je vyssi o 6 193,- Eur a tieZ sme mali prijem z dobropisov —
preplatky energie a plynu, CiZe sa navysSil prijem celkovo o 7 114,- Eur. PouZijeme ich na navySenie
stravného pre zamestnancov (zo zdkona, od 1.4.2025), navySime nédklady na vodovod a mali sme
kapitadlovy vydavok na kurenie, ktory bude hradeny z projektu z PPA (P6dohospodarska platobna
agentira) — faktura priSla v janudri a musela byt zaplatend z naSich vlastnych zdrojov, vo vyske
26 204,- Eur. Ked’ sa vrati dotécia (v juli), tak to vratime naspit’, jednd sa len o to, aby sme to mali
kryté v rozpocte, doplnila informéciu, Ze sa jedna o to kurenie v kultirnom dome z oktébra 2024.
P. starostka uviedla, Ze z Po6dohospodarskej agentury to preplatia v plnej vySke do konca jula 2025,
nie je tam Ziadna spoluticast’.

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanovd, Z. PagiCovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)
Proti: 0
Zdrzal sa: 0



Uznesenie ¢. 15/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldch tizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
schval’uje rozpoctové opatrenie ¢. 1/2025 A.

Starostka eSte udelila slovo p. Ing. Kolmanovej, aby spresnila informdcie k rozpoctu, ktoré sa tykaja
prenesenych kompetencii na obec a na Skolu. Td uviedla, ze k 31.3.2025 je potrebné v rozpocte urobit’
tieto zmeny: Skola nevycerpala prostriedky, ktoré sa mdzu vycerpat’ do 31.3.2025 v sume 32 539,-
Eur a my, ako obec, sme taktieZ koncom roka obdrzali dot4ciu na kurenie 499 950,- Eur, ktord sme
nevycerpali a zapojime ju do rozpoctu, ale mdZe sa Cerpat’ aZ po verejnom obstardvani (s kédom
131 O) a eSte sme prijali ostatné dotacie (register adries, cestna doprava, dotdcia na Zivotné prostredie,
dotécia prvej pomoci na AED) — celkovo vo vyske 533 131,- Eur je potrebné navysit' rozpocet
na strane prijmov aj vydavkov. Skole navysili nenormativne prispevky a dotécie, stravu a prenesené
kompetencie na 7S, na MS, dostali dotécie.

Uznesenie ¢. 16/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢ 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidldach vizemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov berie
na vedomie rozpoctové opatrenie ¢. 1/2025 B — prenesené kompetencie pre obec a rozpoctové
opatrenie ¢. 1/2025 C — prenesené kompetencie pre zdkladnii Skolu.

K bodu 6./ Navrh VZN ¢&. 1/2025 o tiprave podmienok pridelovania a hospodarenia s najom-
nymi bytmi na tcel socidlneho byvania vo vlastnictve obce MikuSovce

Navrh VZN poslanci dostali vopred na e-mail. Starostka uviedla, Ze ho rieSila s okresnym uradom
Trencin. Do 30.6.2025 st platné sicasné zmluvy. Do nového VZN su zahrnuté dpravy — kto si moze
poZziadat,, ¢o mé obsahovat’ ndjomnd zmluva, Ze ndjomnici musia zdokladovat’ prijmy — a nielen novi
zaujemci, ale vSetci ndjomnici, a to kazdy rok.
Dalej uviedla, Ze by sme mali vyrieit' 3 byty — p. Jaro§ (Zije v Anglicku, m4 1-izbovy byt), p. Lasto
(nebyva tu, Zije v Tuchyni, tieZ md 1-izbovy byt), p. Stefidek (md aZ 2 byty — na BD & 170 —
jednoizbovy a tam aj byva aj na €. 171 m4 3-izbovy a uz 15 rokov ho preraba). Mdme avizovanu
kontrolu na ndjomné byty — pride p. Remo, tak navrhne, ako to poriesit. Starostka navrhuje zaslat
tymto ndjomnikom vyzvy. Dala hlasovat’ o prijati navrhovaného VZN:

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanova, Z. Pagiacovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Uznesenie ¢. 17/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 369/1990 Z. z.
0 obecnom zriadeni a v silade so zdkonom ¢ 443/2010 Z. z. o dotdcidch na rozvoj byvania
a o socidlnom byvani v z. n. p. schval’uje VSeobecne zdvizné nariadenie ¢. 1/2025 o uprave
podmienok pridel’ovania a hospoddrenia s ndjomnymi bytmi na icel socidlneho byvania
vo vlastnictve obce Mikusovce.

Ndvrh VZN ¢ 1/2025 o uprave podmienok pridelovania a hospoddrenia s ndjomnymi bytmi
na ticel socidlneho byvania vo vlastnictve obce Mikusovce bol zverejneny na informacnej uradnej
tabuli obce od 13.3.2025 do 31.3.2025 na pripomienkové konanie.

K bodu 7./ Prerokovanie vySky ceny tepla a teplej vody na najjomné bytové domy 170 a 171

Podklady poslanci dostali vopred na e-mail. Naklady na BD ¢. 170 vychddzajt v sume 38,170 Eur/GJ
na BD ¢. 171 v sume 37,416 Eur/GJ. Tie jedny - ostatné naklady vychadzajui viac skrz to, Ze bytovke



vznikli ndklady na deratizdciu po celych stupackdch. Starostka dala o tychto suméch nakladov
pre BD hlasovat’:

Za: 6 (D. GaSparek, D. Gregor, A. Tomanovd, Z. PagiaCovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢. 18/2025: Obecné zastupitel’stvo v obci MikuSovce schvaluje vypocet ndkladov
na prevddzku kotolne ndjomného bytového domu 170 v sume 38,1702397452 Eur/l GJ
a pre ndjomny bytovy dom 171 v sume 37,4163105657 Eur/ 1 GJ.
Naklady na vykurovanie za jednotlivych odberatelov budu stanovené ako pomer vykurovanej plo-
chy bytu k celkovej vymere vykurovanej plochy obytného domu. Cena teplej vody tvori
0,1 celkovych nadkladov na vyrobu teplej vody — t. j. pevnd cast’, ktord sa rozpocitava rovnomerne
na vsetky byty 19/170 a 19/171 bez rozdielu odobratého mnoZstva, nakol’ko sa tepld voda pripravuje
pre vsetkych bez rozdielu, ¢i je prave odoberand. 0,9 celkovych ndkladov na vyrobu teplej vody —
pohyblivd cast’, ktord sa prepocita podl’a skutocne odobratého mnoZstva vody.

K bodu 8./ Schvalenie tazby lesného porastu z parcely ¢. KNC 1042/2 Obec MikuSovce k. 1.
MikuSovce pri Pruskom
Materiély dostali poslanci vopred na e-mail. P. Ing. Kalma bol s pAnmi Holbovcami — pracovnikmi
obce, pozriet les. Skladd sa z 2 Casti — mladSej a starSej. Predpoklad tazby v jednej Casti je 93 m3
(priblizne 64 kusov stromov), a v druhej Casti je treba les precistit’, lebo po osobnej obhliadke je
porast zanedbany a treba ho dat’ do poriadku — vysekat’ liesku, krovie a napomoct’ drevindm, ktoré su
pozarastané. MoZe sa vyrieSit 3 spdsobmi — doddvatel'sky, obecnd brigdda alebo ako brigada
polovnikov v ramci Skody zverou.
Starostka uviedla, Ze ohl'adom t'azby sme oslovili p. Hri¢a z KlieStiny, bol si to aj obzriet. Cca 3 ks
stromov — drevo sa uz pouZilo na Svitkovu. RieSila to aj s p. predsedom druzstva p. Ing. KopSom, aby
by sa mohli stromy tadial’ tahat’.
Starostka d’alej povedala, Ze oslovila p. Filu z Tuchyne, ako z pol'ovnikov, Ze by sa 12.4. spravila
brigdda na vycistenie, i by i$li aj poslanci pomdct’ a Ze oslovila aj hasicov a prizveme l'udi v rozhlase.
Dalej uviedla, Ze ziskané drevo by sme predali, jedné sa o ¢erveny smrek a nie¢o by sme si nechali
na nase potreby (napr. by sa pouzilo na zateplenie strechy v skole).
Pritomny obcan, p. Bucek P. sa spytal, preco bol osloveny prave p. Hrico. Starostka odpovedala, Ze
z toho dovodu, Ze boli naitho dobré referencie atiez, Ze M. Behuncik prenho pracuje. P. Kalma
odporucil, aby sme si nasli niekoho spolahlivého na tito tazbu. P. Bucek sa spytal, ¢i to poslanci
vyberali. P. starostka odpovedala, Ze ho nevyberali poslanci. Ale Ze m6Zu. V prvom rade ho doporucili
zamestnanci obce — chalani, bratia Holbovi. On to tu poznd a bol si to obzriet,, je spol'ahlivy v tomto
smere. Dalej p. starostka uviedla, e ked’ budeme chciet’ to drevo predat’, musime vopred zistit’
pribliznd cenu, za aku smrek cerveny ide a kde ho budeme chciet’ predat, aby sme ho predali
za najlepSiu cenu. Pritomny obcan, p. Micek sa spytal, z ¢oho sa bude pan Hrico vyplacat, p. starostka
povedala, Ze z tazby dreva.
P. Tomanova sa spytala, zZe ¢i pani Holbovi s tymto panom uZ spolupracovali a odkial’ ho poznaju.
P. starostka povedala, Ze to rieSila hlavne cez nich, Ze ho poznajd. Cena za kubik tazby je 28,- Eur.
Dalej sa p. Buéek spytal, ¢i je definitivne stanovené, Ze to bude robit’ p. Hri¢o, nato p. starostka
povedala, Ze nie je to definitivne, to len my sme ho oslovili v prvom rade, lebo aj podl'a panov
Holbovych to bola prijatel'na cena, lebo sa v tom trochu vyznaji. P. Bucek sa spytal, ¢i sa eSte moZu
zapojit’ aj ini, ktori by mali zadujem, nato p. starostka povedala, Ze moZu.
Dalej uviedla, Ze mame pripravené uZ aj miesto, kde by sa drevo mohlo uloZit’ a riesila aj s Povodim
Vihu, aby sme drevo mohli tahat’ cez rieku (nad Stavom) a zaroven p. KopSo z druZstva upravili
kopu hliny, aby bolo kde drevo ulozit’.



Dal3{ z pritomnych ob&anov, p. Luk4g, sa spytal oh'adom sl'ibenej kompenzécie z minula, aviak
p. starostka nevedela, o ¢o sa jednd. Dalej starostka uviedla, Ze s p. Stefancom upravila parcelu, Ze
cely obecny les je iba jedna parcela (scelend), v C-eCkovom stave (uz nie v E-Ckovom).
Dalej sa p. Bucek spytal, kedy by sa mala zadat’ realizovat’ tazba, nato p. starostka povedala, Ze ¢o
najskor, kym sa dobytok bude davat’ na pole. Uviedol, Ze poznd l'udi, ¢o by to moZno spravili aj
lacnejSie, p. starostka podotkla, Ze hlavne aby to bolo dobre spravené.
P. Tomanova sa vratila k p. LukdCovi — kompenzicia z tazby, aby sa to spisalo do zdpisu a nech ndm
bliZ3ie objasni, o dom sa tam jednd. P. starostka d’alej uviedla, Ze p. Stefanec jej nespominal nié o tejto
kompenzicii a prizvala p. Lukaca, nech pride osobne a dorieSi sa to.
P. Tomanova uviedla, Ze by sa malo stanovit, do akej lehoty je mozné sa prihlésit’ do tejto sitaze o
taZzbu. Do debaty sa zapojil p. Bucek, ktory uviedol, Ze ked’ sa chcel zapojit’ do nejakej takejto sitaze,
tak musel ¢akat’ 3 tyZdne na vysledok. Na to p. starostka povedala, Ze 3 tyZzdne nebudeme mdct’ Cakat,
ze to je dlho, maximalne tyZden — dva, aby sa to spravilo ¢o najskor.
P. starostka dala hlasovat’ za t'azbu lesa na parcele KNC 1042/2:

Za: 5 (D. Gregor, A. Tomanova, Z. Pagacov4, M. Holancova, J. Jagrik)

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 (D. GaSparek)
Dalej sa strhla debata o tom, aky je princip tazby, k omu p. Kopa¢ka D, pritomny obdan. podal
stru¢né vysvetlenie.

Uznesenie ¢. 19/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona C. 138/1991 Zb.
o majetku obciv z. n. p. schval’uje fazbu lesného porastu na parcele ¢. KNC 1042/2 k. ui. MikuSovce
pri Pruskom v objeme 93 m’, lesny porast je majetkom obce MikusSovce.

K bodu 9./ Schvalenie preventivnych protipoziarnych kontrol DHZ MikuSovce
Starostka uviedla, ze DHZ MikuSovce budi vykondvat’ vo vSetkych rodinnych domov a stavbach
preventivne protipoZiarne kontroly pocas mesiacov april, mdj. Dala o tomto hlasovat’:

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanova, Z. Pagiacovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Uznesenie ¢ 20/2025: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce v zmysle § 18a ods. 2 zdkona
¢ 369/1990 Z. z. 0 obecnom zriadeni v z. n. p. schval’uje vykonanie preventivnych protipoZiarnych
kontrol na rodinnych domoch v obci Mikusovce DHZ MikuSovce v priebehu mesiacov april — mdj
2025.

K bodu 10./ Schvalenie preventivara poZiarnej ochrany obce MikuSovce
Starostka uviedla, Ze madme nového preventivara poziarnej ochrany obce MikuSovce — p. Jdna Jagrika,
ziskal Osvedcenie o odbornej spdsobilosti. Informovala poslancov, Ze je potrebné ho schvélit’, pretoze
ten predosly preventivar ukoncil svoju funkciu. Dala hlasovat’ za schvélenie:
Za: 5 (D. Gregor, D. Gasparek, A. Tomanova, Z. Paga¢ova, M. Holancova,)
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 (J. Jagrik)

Uznesenie ¢ 21/2025: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce v zmysle § 18a ods. 2 zdkona
¢ 369/1990 Z. z. o obecnom zriadeni v z. n. p. schval’uje za preventivdara poZiarnej ochrany obce
Mikusovce p. Jana Jagrika.



K bodu 11./ Navrh niajomnej zmluvy s PD Vrsatec Pruské o nijme pozemkov
Ngjomnu zmluvu — navrh, poslanci dostali vopred na e-mail. Jednd sa orovnakd zmluvu ako
v predchddzajicom obdobi. Skoncila jej platnost’ a je nutné ju obnovit’. P. Kolmanova spomenula, Ze
sa jej pytal p. Bartdk, ¢i by mohol mat’ v ndjme cestu k svojim pozemkom. Starostka odpovedala, Ze
mal si podat’ aj Ziadost. P. starostka dala hlasovat’, kto je za podpisanie zmluvy s PD Vrsatec Pruské:
Za: 4 (D. Gregor, Z. Pagacov4, M. Holancova, J. Jagrik)
Proti: 0
Zdrzal sa: 2 (D. Gasparek, A. Tomanova)
Uznesenie ¢. 22/2025: Obecné zastupitel’stvo obce MikusSovce na zdklade zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v z. n. p. schval’uje ndjomnu zmluvu ¢. 1567/2025 o ndjme pozemkov s PD Vrsatec
Pruské na obdobie do 31.12.2034.

K bodu 12./ Rozne
12-1 A Ziadost — Pavol Martis, Mgr. MartiSova Stanislava, MikuSovce 169
P. Marti§ posielal Ziadost, ktord poslanci dostali vopred na e-mail. Jednd sa o to, Ze nema pristup
autom na svoj pozemok a preto ziada premostenie ponad maly potd¢ik. Nemohol sa dnes dostavit,
preto v doobednych hodinach priSiel osobne na obecny drad a p. Gregorovej podal bliZsie informécie.
Ziada iba o vecné bremeno, niklady uhradi. Pritomny ob&an, p. Kopatka podotkol, aby tam
nezmensil prierez toho prietoku. P. Tomanovd uviedla, nech sa do uznesenia zapiSe podmienka, Ze
prietok potoka ma byt zachovany.

Za: 6 (D. Gasparek, D. Gregor, A. Tomanovd, Z. PagiCovd, M. Holancov4,

J. Jagrik)

Proti: 0

Zdr7al sa: 0
Uznesenie ¢. 23/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v z. n. p. a zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v z. n. p. schval’uje Ziadost’
Pavla Martisa a Mgr. Stanislavy MartiSovej, bytom 018 57 Mikusovce 169,
o  zriadenie  premostenia  potoka, ktory  je Vo vlastnictve ~ obce  parc.
¢ KNC 1057/16 na pozemok parc. ¢. KNC 1057/4, ktorého vlastnikmi st menovani. OZ Ziada
doloZit’ presny rozmer premostenia potoka, pricom podmienkou je, aby prietok potoka zostal
zachovany a nezmensil sa. Premostenie sa uskutocni na vlastné ndklady Ziadatelov.

12-2 B Ziadost Eduard Valasek, Za cintorinom 1260/17, 020 01 Pichov

Slovo si prevzal p. Valasek, aby poslancom ozrejmil svoju ziadost. Rozdal im vytlacené fotografie
a popisal svoj zdmer o opornom mure a parkovisku pri jeho rodinnom dome.

V tejto stvislosti p. starostka informovala poslancov, Ze mala prist’ osobne aj p. Bilikova, ale Ze je
chord, tak sa ospravedlnila a pride na dalSie zastupitel'stvo. Spomenula tiez, Ze tito Ziadost
p. Valaska sme riesili uz v decembri.

P. Valasek by mal zdujem bud’ o kipu obecného pozemku, alebo o vecné bremeno. V pripade kipy
prislibil, Ze by pripravil vsSetky potrebné predpripravy potrubi, napr. kvoli kanalizacii alebo iného.
Chcel by tam oporny mur.

P. Gregor sa spytal, ako su v tejto Casti projektované chodniky a Ze by bolo vhodné, keby p. Bilikova
dala svoje vyjadrenie k tejto situdcii. P. starostka povedala, Ze jej to posle, aby dala svoje stanovisko.
Spomenula, Ze je to podobna situdcia ako bola s p. Lovdsom pri odpredaji pozemku. P. Gregor uviedol,
Ze ak to neovyplvni vystavbu chodnikov, Ze s tym nem4 problém.

Uznesenie ¢. 24/2025: Obecné zastupitel’stvo obce Mikusovce na zdklade zdkona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v z. n. p. a zakona ¢ 138/1991 Zb. o majetku obci v z. n. p. berie na vedomie
Ziadost’ p. Eduarda ValdSka, bytom Za cintorinom 1260/17, 020 01 Pichov, o zriadenie
parkovného miesta o vymere 22 m ?> na parcele & KNC 1761/501 vlastnikom ktorej je obec
Mikusovce. Obecné zastupitel’stvo poveruje starostku obce, aby prejednala umiestnenie
parkovného miesta s Ing. Petrou Bilkovou, projektantkou chodnikov.



12-3 Skoncenie funkcie poslanca — p. Miriam Holancova
P. starostka upovedomila poslancov, Ze k 31.3.2025 konc¢i svoju funkciu poslanca p. Miriam
Holancovd a na budiicom zasadnuti zloZ{ sI'ub p. Behanec Alexander.

K bodu 13./ Diskusia
P. starostka uviedla bod diskusia a spytala sa pritomnych ob¢anov, ¢i maji nejaké otazky.

13-1 COV v dolnej ¢asti obce

P. Micek sa spytal ohl'adom Ccisticky, Ze preco sa v dolnej Casti obce nemdzu stavat’ rodinné domy, ale
Cisticka dno. Starostka uviedla, Ze prave tam sa nachddza ochranné pasmo vody a Zivotné prostredie
tam nepovoli Zzumpu k RD. Udelila slovo p. Ing. Fabianovi, ktory projektoval ¢isticku.

P. Micek sa eSte spytal, Ze ked’Ze Zivotné prostredie nepovoli Zumpu pri RD, ale povoli ¢isticku, ¢i
by povolilo aj kanalizaciu pri RD (nie Zumpu).

P. Fabian uviedol, Ze Cistiaren odpadovych vod bola odsuhlasend vSetkymi potrebnymi orgdnmi
adradmi. Najprv sa rieSi uzemné konanie (umiestnenie stavby) a potom stavebné povolenie
(vodopravne rozhodnutie). Toto zvolené umiestenie vyplynulo zo spadového uUzemia obce
a geologickych podmienok. Umiestnenie COV mus{ spiiiat’ ur¢ité podmienky. Toto miesto, podla
p. projektanta, spifia vietky podmienky. V tomto ochrannom pisme nie je povolend vystavba
rodinnych domov, ale Cistiareni tam mdze byt. Upresnil, Ze Cistiaren je zariadenie, ktoré je umiestnené
vo vodonepriepustnych Zelezobeténovych nadrziach. Zdoraznil, Ze kvalita vypustanej vody je d’aleko
za potrebnym limitom (mé az 3. stupeni Cistenia). VSetky podmienky su splnené k tomu, aby mohlo
byt vydané tzemné rozhodnutie atieZ nebrdni ni¢ vtom, aby potom bolo vydané stavebné
rozhodnutie. Nie je dovod, aby nebola povolend a neskodi Zivotnému prostrediu.

P. Micek sa spytal, ¢i v pripade, Ze sa v pdsme ochrany vody postavia domy, ktoré sa odkanalizuju
anebudd mat’ Zumpu, ale pripojku na kanaliziciu, ¢i tam bude povolenda vystavba. P. Fabian
odpovedal, Ze nie, pretoZe Cistiaren neohrozuje zdroj pitnej vody, ale IBV ho ohrozuje, tak nebude
vystavba v tejto lokalite povolend. COV nevykazuje riziko pre ZP.

P. Gregor sa spytal na moZnost’, Ze sice teraz je vodny zdroj funk¢ny, ale ako by to bolo v pripade, Ze
vodny zdroj vyschne. Na to p. Fabian nevedel odpovedat’. Starostka doplnila, Ze p. Kandera sonduje
vrty, robi hydrogeologicky vyskum. P. Gregor sa d’alej spytal, kol’ko nds bude stit’ prevadzka COV
atiez, 7e ako to bude s povolenim COV v pripade, 7e potok vyschne? Minule mu p. Smatrala
na stretnuti odpovedal, Ze prevadzka COV obec nebude stat’ ni¢ a Ze v pripade, Ze hoci potok vyschne,
tak povolenie bude udelené, je platné nastdlo. Upresnil otdzku, Ze aby sa ndhodou nestalo, Ze potok
vyschne a ako obec budeme potom musiet’ zabezpedovat® cisterny s vodou, aby COV mohla d’alej
plnit’ svoju funkciu. Nato p. Fabian odpovedal, Ze ked’ sa pldnuje Cisticka, tak sa: 1. zistuje, ¢i je
vhodny potok, 2. ¢i je dostaCujica energia a 3. aZ potom sa navrhuje technoldgia Cisticky. Podl’a jeho
slov je Tovarsky potok dost’ vodnaty. Nato sa spustila debata pritomnych ob¢anov, ktori tvrdili, Ze
posledné roky potok vysychd a v lete sa do Tuchyne nedostane ani kvapka vody a vyzvali pritomného
p. starostku z Tuchyne, nech nato povie svoj ndzor. P. Fabian odpovedal, ze sa musime riadit
oficidlnymi dokumentami, a v tomto pripade je oficidlny tdaj zo SHMU, ktory hovori o tom, kol’ko
min. vody tecie v Tovarskom potoku 365 dni v roku — tento tidaj je k dispozicii a na zdklade neho sa
navrhovala Cistiaren.

P. Bucek — pritomny obcan, povedal svoj ndzor, Ze voda v Cisticke sa nevycisti Gplne, zostavajui v nej
antibiotikd a necisté latky, ktoré — v pripade vyschnutého potoka, budeme posielat’ do Tuchyne
a obCania Tuchyne tieZ z toho nebudd nadseni. Vyschnutie potoka trva aj viac ako mesiac v letnych
mesiacoch. Spytal sa p. Fabiana, ¢i by si chcel touto vodou z ¢isticky polievat’ zdhradu. Nato p. Fabian
povedal, Ze nie azZe to sa ani nemdze polievat’ touto vodou, lebo voda obsahuje rozne latky
a antibiotik4, a pre¢o by sme si tym mali polievat svoju zdhradu? Dalej pokracoval p. Buéek, Ze pre¢o
chceme ist’ silou mocou touto cestou Cisticky, ked’ sd aj iné moZnosti. P. Fabian sa spytal, aké su eSte
moznosti. Nato p. Bucek odpovedal, Ze Povazska vodarenskd spolocnost’ ma v plane nds, ako obec,
spolu s Tuchynou, pripojit’ do 15 rokov, napr. pod Sav¢inu. Starostka sa zapojila do debaty a Ze



poslancom poslala mail z Povazskej vodarenskej spolo¢nosti, kde uvadzaji, Ze vobec neuvazuji
o tom, Ze by odkanalizovali obec a pripojili nds do Pruského a Ze p. Chovancov4 sa vyjadrila, Ze by
boli vel'mi radi, keby si Mikugovce a Tuchyfa riesia odkanalizovanie a COV z dotécii Envirofondu
a 7e vobec neuvaZuji o odkanalizovani tychto obci. Dalej starostka povedala, Ze do r. 2025 bola
povinnost’ vietkych obci na SR odkanalizovat’ sa a teraz tito lehotu prediZili a tieZ, e Povazské
vodarenskd nemd chut’ nés ani riesit’.

Pokra¢oval p. Buéek, Ze p. starostka na minulom stretnuti povedala, Ze ked’ si spravime svoju COV,
tak Povazskd voddrenskd ndm ju bude spravovat. Potom uviedol, Ze ked’ sa ich na to pytal on, tak
vobec nemali informdciu o tom, Ze by ndm mali spravovat’ Cisticku. Nato p. starostka povedala, Ze
ved’ eSte nemdame Cisticku ani postavendi.

P. Micek sa spytal, kto schvalil tito ¢istiGku. Nato staroska uviedla, Ze Zivotné prostredie. Dalej sa
spytal, kto Cisticku schvélil za obec, na to p. starostka odpovedala, Ze poslanci schvalili peniaze
na vypracovanie projektu. Dalej uviedol, Ze dno, poslanci schvilili vypracovanie projektu, ale nie
osadenie samotnej Cisticky, a Ze to je vel'ky rozdiel. Nato starostka povedala, Ze ked sa schvililo
vypracovanie projektu, tak zZivotné prostredie a Povodie Vahu stanovi miesto, kde bude Cisticka stat’
aaz vtedy modZe projektant vypracovat COV. Na zdklade zvoleného miesta pre COV musel
aj p. Kandera spravit’ hydrogeologicky prieskum. Nato sa znova spytal p. Migek, ¢ to miesto COV
schvdlili poslanci, naCo p. starostka uviedla, Ze poslanci nemusia schvalovat’ miesto, lebo je to
stanovené zZivotnym prostredim. Do debaty sa zapojil p. Fabian, ktory upresnil to, Ze nie je vec obce,
kde by sa COV mala umiestnit’, Ze nato st zdkonom stanovené podmienky, ktoré musia byt dodrzané.
TieZ uviedol, Ze toto miesto, ktoré ako projektanti nasli, je najlepsie, lebo Ziadne iné tu v obci nato
nie je vhodné. Spytal sa p. Mi¢eka, ¢o mu vadi na vybere tohto miesta pre COV? Nato p. Micek
odpovedal, Zze mu vadi to, co budeme musiet’ potom dychat’, zapach z Cisticky. Nato p. Fabian povedal,
Ze Cistiaren, ktord smrdi — nefunguje. A nefunguje preto, Ze: 1. bud’ do nej pritekd nieco, ¢o nedokaze
vycistit' a nie je povolené do nej vypustat, alebo 2. preto, Ze sa o fiu doty¢na obsluha nestara
dostato¢ne. Medzi viacerymi pritomnymi ob¢anmi sa strhla debata, kto vypuista, ¢o vypuista, kam to
vypusta a ako vel'mi to smrdi. Starostka vstipila do debaty, Ze n4s obCan, p. Luhovy, si dal ndAmahu
a bol obzriet’ typ COV-ky, ktord by sa realizovala aj u nds, v obci Kravany a Sunava. Vyjadril sa, Ze
nebol vobec vopred ohldseny, nebolo v okoli ni¢ citit’, bolo pocut’ iba bzucanie vody a Ze vo vnutri
beZia nejaké mechanizmy, nevidi problém v tomto smere. Boli vo velkosti rodinného domu a boli
zakryté. Spomenul, Ze problémom mo6zu byt akurat vypadky elektriky. Nato p. starostka povedala,
Ze v sucasnosti elektrarne v zastipeni Elspol, s. r. 0. rieSia zvySenie kapacity elektrickej energie.

P. Fabian sa spytal p. Bu¢ka, ¢o mu vadi na umiestnent tejto COV. Ten odpovedal, Ze znehodnotenie
prostredia, v ktorom Zijeme. Podl'a slov p. Bucka to mdZe, ale aj nemusi byt v poriadku. Ale v pripade,
Ze to nebude v poriadku, uz sa s tym nebude dat’ ni€ robit’ a zni¢i ndm Zivot. Toto potvrdil aj p. Micek.
Navrhuji, aby sa COV dala blizsie k Vahu. P. Fabian spomenul COV v Dulove, ktori je otvoren4,
zrekonStruovand a vobec nesmrdi, eSte chcu zacat’ vystavbu rodinnych domov smerom bliZsie k tejto
CoV.

P. Gregor sa spytal p. Fabiana, ako sam uviedol, Ze ak teda nebudui dodrZané tie podmienky, Ze tam
napriklad l'udia budi vypuistat’ nieco, Co sa nemd — tak isto, ako sa to deje na Cisti¢ke pri Skole, ¢o sa
s tym bude dat’ robit’ potom, ked’ tam ndhodou bude smrad. P. Fabian neodpovedal, lebo do debaty
vstipila p. BartoSovd, ktord sa spytala, akd bude mat’ Cisticka spotrebu elektrickej energie a kto ju
zaplati. P. Fabian odpovedal, ze vSetko je v projekte a projekt je na obci. Starostka upresnila, Ze
URSO stanovi cenu stoéného. Naklady na COV vraj budi celkom iné. A vzdy vyjde lacnejsie platit
stocné, ako momentdlne vyvoz Zumpy, nakol’ko ceny iSli hore. Uviedla tiez, bude potrebny ¢lovek
k COV podobne, ako je to v stcasnosti pri COV pri $kole. Spomenula, 7e kedysi COV pri §kole
smrdela vel'mi a teraz je opravend, tak uz nesmrdi. Nato niektori z pritomnych ob¢anov uviedli, ze
smrdi aj teraz, nie stdle, ale ob&as smrdi. TieZ p. starostka spomenula, Ze aj Gistitka v Cervenom
Kameni smrdi podstatne menej, a pytala sa aj I'udi, ktori tam byvaju a Ze je to podstatne lepSie, ako
to bolo.

P. Holanec povedal, Ze by rad udelil slovo aj p. starostovi z obce Tuchynia, ¢o je dotknutd obec, aby
k tejto téme povedal svoj ndzor. P. Krajc¢ik sa pod’akoval za pozvanie. Povedal, Ze ¢o sa tyka CistiCky
a kanalizdcie, berie to ako pozitivum z pohl'adu environmentélnej zdtaZe. Vyjadril sa, Ze umiestnenie



COV bolo na ndvrh projektanta s tym, Ze to schvililo Zivotné prostredie a tieZ Povodie Vihu. Je
umiestnend v oblasti ochranného pdsma vody, pri zdroji pitnej vody. Podl'a neho by to tak nemalo
byt. Tiez sa priklonil k ndzoru, Ze dokument, ktory vydal SHMU je dany na zdklade priemeru
a teoretickych poznatkov, ale praktickd realita je ind, a vieme, Ze pocasie sa meni a potok za posledné
roky vysychd ateda nebude sa mat kal z Cisticky s ¢im zriedit — neddjde k zriedeniu, v takomto
pripade bude pravdepodobne potrebné po nejakom &ase znovu obnovit’ povolenie pre COV napriklad
po 10 rokoch, tak podobne, ako to maju Cisticky v domdacnostiach, ktoré sa musia po 5-6 rokoch
prehodnocovat’ a s tym mozZe byt problém, Ze nedochddza k zried'ovaniu. On vychddza zo svojich
skusenosti, Ze to, ¢o je malé, pre maly pocet I'udi, to je aj ndkladné. Ndklady na tento typ Cisticky
vychdadzaju aj na 50 tis. Eur a md pochybnosti o tom, Ze to sa ndm, ako obci, podari vybrat’ na sto¢nom,
ked’ze URSO stanovuje cenu tak, ako je tomu pri vodnom, a vyzbierané peniaze nepokryvaju vSetky
vydavky vodovodu. Ako napriklad vodné prepocitaval s p. starostkou, vychddzalo by to idedlne, keby
kubik vody stél cez 1,- Eur, prip. 1,10 Eur, ale URSO im stanovilo stropni cenu 0,9996 Eur za m3.
A teda to nepokryva vySku ndkladov na vodovod. Predpokladd teda, Ze rovnakd situdcia bude aj
podl'a neho treba pocitat’ aj s variantou, Ze vznikne havdria, to si d’alSie vydavky navyse, alebo
nedisciplinovany obcan, ktory tam vSelico nahddze, a bude treba vykonat’ ddrzbu, prip. iny zdsah,
pripadne ritat’ aj s odstdvkou ¢isti¢ky. Dalej uviedol, Ze obec Mikugovce riesila tizemné rozhodnutie
pre svoju Cisticku a obec Tuchyna, ako susednd obec, nie si spomenutd ako dotknutd obec v radmci
tohto konania. Tiez d’alej povedal, Ze bol na jednani s p. Bo¢incom, riaditel'om PovaZskej vodarenskej
a dnes rdno si eSte preveroval informdciu, Ze by nds — obec MikuSovce a obec Tuchyiiu, vzali
pod Cdisticku v Pruskom, Ze to md od neho potvrdené. Momentélne to nie je hned” mozné, ale
v budicnosti (4 — 5 rokov) to mozné bude. Podl'a jeho slov je jednoduchSie sa pripojit’ k systému,
ktory funguje, ako si nieCo spravovat vo vlastnej réZii astarat sa oto. Pod’akoval sa
za udelené slovo.

P. Micek konstatoval, Ze podl'a neho je tieZ jednoduchsie pre obcanov, ked’ bude ¢isticka odvedend
prec, ako sa o nu starat’ v obci. Nato p. Kraj¢ik spomenul, Ze rovnaké je to aj s vodovodom, boli
obdobia, ked’ sa kazilo ¢erpadlo a museli to s p. starostkou narychlo riesit. Podl'a neho, ¢o je malé,
to ma velké problémy, a preto on ma tedriu, Ze je to jednoduchsie, ked’ si to nemusi obec sama
spravovat’, predsa len, nie su to stavby na 10, ani na 20 rokov. Do debaty vstipila p. starostka, ktora
uviedla, Ze sa rozpravala s p. PoleSenskym (pozn. prednosta tradu Pruské) a s p. Hajdichom (pozn.
starosta obce Bohunice), ktorf uviedli, Ze momentélne s pripojenim naSich obci na Cisticku Pruské
nepocitaju kvoli kapacite a tiez poslala poslancom na mail vyjadrenie od p. manazérky, Ze nés
nepldnuju pripojit. Za spolocnost’ Povazska vodarenskd sa pani manazérka vyjadrila, Ze budu radi,
ked’ si COV spravime sami z dotacii Enivorofondu. Nato p. Tomanové povedala, Ze to je jasné, Ze
nds teraz nepripoja do Pruského, ale po rozsireni kapacity na ekvivalentosobu by to neskor urcite bolo
mozné.

P. Fabian uviedol, ze SHMU je jediny, kto vyddva oficidlny dokument na postdenie potoka v obci,
ktory plati 5 rokov. Je to idaj, kol'’ko najmenej vody tecie v potoku 365 dni a je to jedind organizicia,
ktord povoluje vypustanie. Objasnil pritomnym blizsie informdcie o naprojektovanej Cisticke. Opat
povedal, Ze tito nasu CistiCku doplnil o 3. stupen Cistenia. Upresnil informéciu od p. Krajcika, Ze
ndklady na tito Cisticku nebudu 50 tis. Eur ro¢ne a nejednd sa o membréanovu cisticku.

P. Micek vysvetluje p. Fabianovi, Ze v zime je vody dost’ v potoku, ale v lete je potok vyschnuty.
P. Krajéik potvrdil, Ze v lete potok neteie, vysycha. Dalej sa p. Krajéik spytal p. Fabiana nato, Ze
nedostal odpoved’ na otizku, 7e je COV umiestnend pri zdroji, v ochrannom pasme. P. Fabian
odpovedal, Ze umiestnenie posudzovalo ZP a tieZ hydrogeolég, p. Kandera, ktorf na to dali povolenie.
Starostka povedala, ze sa spociatku rieSila spolo¢nd Ccisticka, pre MikuSovce a Tuchynu. Nato
p. Fabian upresnil, Ze to bolo v 1. polroku 2022. Vypracovdval rozne varianty cisti¢iek medzi
3 obcami — MikuSovce, Tuchyia, Cerveny Kamefi, v rdznych kombindcidch. Nakoniec sa plany
neuskutoCnili. P. starostka uviedla, Ze obfan Tuchyne sa jej pytal, preco by ,,nase* splasky mali ist’
do spolo¢nej COV, ktord by bola v Tuchyni, Ze sa 'udom z Tuchyne nepécilo toto rieSenie. Nato
p. starosta Kraj¢ik povedal, Ze nakoniec odstipili od tohto rieSenia spolo¢ne;j Cisticky, lebo im prislo
lepSie pridat’ sa k PovaZskej vodarenske;.
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P. Bucek, pritomny obcCan, sa spytal p Fabiana, Ci si zoberie na zodpovednost, ked’ sa postavenim
¢isticky ndhodou znehodnoti zdroj pitnej vody, nato p. Fabian odpovedal, Ze za to nesie zodpovednost’
p. Kandera, hydrogeoldg, ktory ma na starosti hydrogeologicky vrt a kvalitu vody v nom. Starostka
upresnila, Ze md nasadenu sondu, ktord sa nasadila minuly rok a sleduje kvalitu vody. P. Fabian
uviedol, Ze p. Kandera sa vyjadril, Ze tym, Ze sa spravi COV, sa skvalitni voda povrchovej vody a tieZ
pozemnych vod.

Starostka d’alej spomenula, e p. starosta Samaj, z Dulova, kde maji COV, si ju velmi pochvaluje.
Nemaju s tym problémy a maju aj dobru cenu.

Niektori pritomni obcania vyjadrili nestihlas s tym, aby bola Cisticka u nés, v dolnej Casti. Nato
p. Holba povedal p. Bugkovi, Ze nech sa postavi COV v hornej asti obce a nech sa tam umiestni
cerpadlo a vSetka elektrika, ktord sa minie navySe, nech sa d4 preplatit’ tym, ¢o s fiou nesuihlasili dole.
Dalej pokracovala starostka, Ze si viaceré Gisti¢ky, napr. aj vo Wellness Hoteli Jason, aj v Tatréch,
aze nesmrdia, spomenula p. Luhového, ktory to tieZ potvrdil. Do debaty sa zapojila
p. BartoSov4, ktord povedala, Ze p. Luhovy v sivislosti s COV spomenul, Ze moZno by bola vyhodna
aj fotovoltika, ale starostka upresnila, Ze Elspol ndm rieSi navysenie el. energie, tak to by nebol
problém.

Medzi pritomnymi obcanmi sa eSte strhla debata o Cistickach. P. Bu¢ek uviedol, Ze sa mali najskor
oslovit’ dotknuti l'udia, ¢i s Cistickou budi sthlasit’. Nato starostka povedala, Ze sa o tom rozpravala
s prokuratorkou a td jej potvrdila, Ze postupovala presne podl'a zdkona, nemala Ziadnu ndmietku a tiez
ze vSetky inStitucie sa k tomu vyjadrili kladne.

P. Micek sa spytal, preco poslanci o projekte neboli informovani. Nato p. starostka uviedla, Ze
poslanci vedeli o tom, Ze Cisticka bude niekde v dolnej Casti obce. P. Micek sa ohradil, Ze nie je to
spomenuté nikde v zdpisnici, naco p. starostka povedala, Ze sa nerobili zapisnice az také podrobné
ako teraz. P. Micek s tym vyjadril nespokojnost’, Ze poslanci mali byt dopodrobna informovani
o vzniknutom projekte. Do debaty sa zapojil p. Jagrik, poslanec OZ, ktory sa vyjadril, Ze sice bolo
na zastupitel'stve 28.1. ozndmené jednou vetou nejaké zacCatie umiestnenia, ale preco nedostali Ziadne
projekty COV na CD-¢kdch a ani ni¢ viac? Uviedol nespokojnost’ s celkovou komunikaciou, Ze sa to
neprerokovalo s poslancami a Ze toto vSetko sa nemuselo diat. Pokracoval d’alej, Ze projektant
p. Smatrala minule povedal, Ze poslanci mali 4x stretnutie ohl'adom projektu, aviak Ziadny poslanec
nebol pozvany, tak nevie, s kym sa stretol 4x, pre€o nebol pozvany aspon zdstupca starostu alebo
stavebnd komisia? A prec¢o nefunguje v nasej obci vobec stavebnd komisia? Je viac rozbehnutych
projektov v obci a poslanci o nich ni¢ nevedia a vyjadril s tym velkd nespokojnost’. P. starostka
povedala, Ze v tomto pripade COV sa nedalo postupovat’ inak. P. Fabian vytkol poslancom, ako mohli
nevediet’ o projekte, ked’ sa na nom robi 2 roky. Nato p. Tomanovéa povedala, Ze prave teraz, ked’Ze
sa o nom dozvedeli uzZ pomerne neskoro, tak zacali v tejto veci konat’ — aj na Ziadost’ obCanov a preto
st teraz tu a rieSia ho. P. starostka uviedla, Ze teraz ¢akd na vyvesenie eSte d’alSia verejnd vyhlaska,
ktord ma pripravit’ p. Buday (pozn. stavebny urad Pruské) a bude visiet’ 30 dni. Nato p. Tomanova
povedala p. starostke, Ze tieZ sa ako poslanci mdzu priklonit’ k ndzoru I'udi — obcanov, alebo tiez
k nézoru starostu obce Tuchyiia, Ze aj im sa to mdze javit rozumnejSie rieSenie pockat’, ako narychlo
nieco teraz riesit. Ked'Ze vieme, Ze potok vysychd, chceme tomu predist’ a hl'adat’ iné rieSenie. Aby
sme potom nemuseli zhanat’ cisterny atd’. Nato starostka povedala, zZe ked’ sa objednéval projekt, tak
poslanci vedeli, Ze Cisticka bude v dolnej €asti. Nato p. Tomanovéa povedala, Ze boli v tom, Ze to bude
na spolocnom mieste s Tuchynou, naCo starostka uviedla, Ze nie. P. Fabian vstipil
do debaty s tym, 7e umiestnenie COV je jeho zileZitost, jeho — ako projektanta, aby splnil zdkonné
podmienky a aj podmienky l'udi.

P. BartoSova sa spytala, kadial' pojde kanalizicia v ¢asti Nové MikuSovce, aby si vedeli pripravit
na to pozemky. P. Fabian odpovedal, Ze podrobny projekt hotovy je na obci.

P. Micek sa spytal, Ze ked” bude obec odkanalizovand, ¢i by mohla byt povolend v budicnosti
vystavba rodinnych domov v dolnej Casti obce v ochrannom pdsme vody, nato p. starostka povedala,
Ze zistovala to na Zivotnom prostredi a rodinné domy tam nebudud povolené.

P. Budek spomenul, Ze napr. vobci Dohnany je Cistitka s preGerpavackou. Dalej si vypytal
od p. starostky z Povodia Vdahu meno osoby, kto podpisal toto povolenie. Tiez od hydrogeoléga
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p. Kanderu a od SHMU. Medzi p. Fabianom a p. Bu¢kom sa strhla neprijemnd debata. P. Bugek si
vyZziadal od starostky vSetky povolenia prefotit’ a pride si ich vyzdvihnit’ v stredu na obecny trad.

O slovo sa prihlésil p Kopacka, pritomny obcan, ktory sa spytal, v akej faize sa momentalne nachadza
projekt COV. Starostka odpovedala, Ze bolo vydané oznimenie o zaati konania umiestnenia —
verejnd vyhlaska a momentélne s p. Slamkovou (ktord mé na starosti izemny plan obce) rieSia to,
aby bolo uzemné rozhodnutie urobené spravne — izemné rozhodnutie vyda stavebny urad v Pruskom,
p. Buday, a znova verejnd vyhlaska bude vyvesend. Dalej sa spytal, &i v tejto faze budi mat’ vobec
vyznam ndmietky nespokojnych obcanov, najmé z dolného konca. Povedala, Ze 4no, je mozné, Ze
konanie sa zastavi a v obci nebude ani COV ani kanalizdcia a 7e mdZeme &akat' 15 rokov, kym nés
Pruské napoji. Nato p. Bucek poopravil starostku, Ze to je najneskor do 15 rokov, ale Ze to moze byt
aj skor. Starostka povedala, Ze obce mali byt odkanalizované do r. 2025. Konstatoval, Ze v obci je
slaba informovanost’, mohlo to byt’ aj vyhldsené, aby verejnost’ o tom vedela. Starostka uviedla, Ze
verejnd vyhlaska bola vyvesena.

13-2 RekonStrukcia KD

P. Kopacka d’alej pokracoval, Ze sa dopocul o tom, Ze sa md ist’ rekonStruovat’ kulturdk. Starostka
povedala, Ze projekt si presli poslanci a vSetci si zahrnuti v komisii verejného obstardvania. Spytal
sa, preco sa ide najprv prerdbat’ ¢ast’ obecného uradu, ked’ sdla je horSia. Starostka povedala, Ze je to
starSie a ide sa prerdbat’ elektrika, lebo stidle vypaddva. Bude sa aj zatepl'ovat’ a vymienat oknd.
Do 28.11.2025 musi byt spravenad celd tito Cast’. Niekto z pritomnych sa spytal, ¢i uz zacalo verejné
obstardvanie, nato p. starostka povedala, Ze sa eSte len zaCne teraz vyhlasovat’ a vSetci poslanci budu
v komisii vyberu.

Neskor este doplnila informdciu, Ze v priebehu tohto tyzdna by malo zacat verejné obstardvanie
a mal by ho poslat’ p. Vetrdk. Do 25.4.2025 by mal byt posledny termin.

13-3 Pozemkové upravy

P. Kopacka d’alej povedal, Ze pozemkové tpravy su spravené katastrofdlne. P. starostka povedala, ze
obecny urad s tym nemd ni¢ spolo¢né. RieSila to aj s p. Kremenom aj p. Dobranskym. Je potrebné,
aby si kazdy Clovek riesil ndmietky s p. Kremefiom na Okresnom drade v Trenc¢ine do 30 dni, poStou
alebo elektronickou poStou. Do toho vstupila p. Tomanova, ktord navrhla, aby sa spravilo spolocné
stretnutie aj s uradom aj s 'ud’mi, pretoZe ti 'udia nevedia, na koho sa mdzu obritit’, tak aby sme im
to ul'ah¢ili a aby sa mohli pytat’ priamo kompetentnych. Starostka upresnila, Ze po uplynuti 30 dnf,
ktord je na podanie ndmietky, za¢ne beZat’ lehota 90 dni, do kedy sa okresny tirad vyjadri k ndmietkam.
AZ po tejto lehote by mohlo byt stretnutie, ale nevie, ¢i s kazdym osobitne, alebo ako komisia. Takto
jej to vysvetloval p. Kremen. P. Tomanova by najradSej to stretnutie spravila hned’ teraz, nie az
za tych 90 dni. P. Kopacka povedal, Ze celd Chrastku ma Pozemkovy fond, p. Tomanova uviedla, Ze
vel’a parciel je oznaenych rovnakym cislom, je to chybne spravené.

13-4 Jama v ceste
P. Fedele sa spytala na jamu v ceste ned’aleko ich domu, na ktord uz upozoriiovala ddvnejsie a mala
prisl'ibent opravu, p. starostka uviedla, Ze dufa, Ze sa ju ¢im skor podari opravit’, lebo je naozaj vel’ka.

13-5 Cisti¢ka - pokracovanie

P. Bucek sa spytal p. Krajcika, ¢i rata s nejakou moznostou, Ze by sa v budicnosti mohli MikuSovce
spojit’ s Tuchyfiou do jednej spolo¢nej Cisticky, pripadne sa MikuSovce pripojit’ na ich potrubie.
P. Kraj¢ik odpovedal, Ze riaditel’ PovaZzskej vodarenskej mu prisl’ibil, Ze napojenie pocita aj s naSou
obcou MikuSovce.

P. Bucek d’alej pokracoval otdzkou na p. Dobrodejovi (hlavni kontrolérku), Ze ju minule poprosili
o vykonanie kontroly urcitych veci. T4 povedala, Ze nato, Zial', nema kompetenciu vykonat’ takito
kontrolu. Povedala ale, Ze ak maji obCania ndhodou podozrenie na to, ako bolo postupované
v spradvnom procese, tak sa moZu obrétit’ priamo na prokuratiru a tam uviest’ pochybnosti, ktoré maju.
Starostka uviedla, Ze Ziadne pochybenie nenastalo. Dalej pokratovala hlavna kontrolérka a povedala
starostke, Ze by bolo dobré zo strany obce predlozit' poslancom atiez 'udom vsetky vydané
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stanoviskd a vyjadrenia, nakol’ko sa tocia stdle v tom istom kruhu a uZ na minulom stretnuti sa
potvrdilo, Ze doSlo k pochybeniu, Ze to celkovo nebolo spravne vykomunikované s poslancami
a ani s 'ud’'mi. Treba sa posunut’ a riesit’ to d’ale;.

Medzi pritomnymi sa spustila debata o Cisticke, Ze cely dolny koniec je proti Cisticke a Ze bude lepsie,
schval’uje vlastni kanalizéciu a Cisti¢ku, na €o jej pritomni povedali, Ze ked’Ze je to na dolnom konci,
tak je jasné, Ze to 'udom na hornom konci neprekaza. Spominala tiez Cisticky v obciach Dohiniany
a StreZenice, a tieZ BoleSov, Kamenicany a Slavnica. Podl’a slov p. Smatralu bude pre nés drahSie,
ked’ sa bude odkanalizovévat’ obec a bude sa to zvadzat’ do Pruského, ako ked’ by sme si urobili svoju
Cisticku.

P. Matejickov4, pritomnd obc¢ianka podotkla, Ze kazdy rok vyhlasujeme v lete, Ze obCania maju Setrit’
vodou, lebo jej je nedostatok a je jej mdlo. Starostka povedala, Ze to spolu nestvisi.

P. Bucek konstatoval, Ze by bola Skoda, ked’ si ndhodou zni¢ime svoj vodny zdroj. Z roka na rok je
menej vody v potoku. Vid§ina pritomnych sa zhodla, Ze si za to, aby sa COV-ka nestavala v nasej
obci. Starostka povedala, ¢ COV nem4 dosah na ZP, ani na zdroj vody, ako povedal p. Fabian. A Ze
obcanom z Tuchyne sa tieZ nebude pacit, ked’ naSe splasky pdjdu do Tuchyne.

Do debaty vstipila HK, ktord starostke povedala, aby si vyziadala od Povazskej vodarenskej
jednoznacné pisomné stanovisko, kde bude uvedené, ¢i s naSou obcou pocitaju v budicnosti, o sa
tyka zapojenia na inu Cisticku. P. Gregor doplnil, Ze nech stanovisko vyda riaditel’, oficidlny dokument
s peciatkou, a nie e-mail od projektovej manazérky. Pritomni ob¢ania vyzvali poslancov, ¢o si 0 tom
myslia, o tom umiestneni Cisticky. Nato p. Gregor povedal, Ze nepdjde proti 'ud’om, ked’ vidi, kol’ki
obcCania nemaju uZz teraz o CistiCku zadujem, ostatni sa nevyjadrili. Vd¢Sina pritomnych ob¢anov odisla
z miestnosti. Starostka sa spytala, ¢i budeme d’alSich 6 rokov ¢akat’ na zapojenie, p. Micek povedal,
Ze pocka. P. Tomanov4 sa spytala, ¢i sa to d4 zamietnut’, nato p. starostka povedala, Ze ano, ked’ sa
vyda to izemné rozhodnutie. P. Gregorova upresnila, Ze ked’ stavebny trad vyd4 rozhodnutie, Ze to
ob¢anom vyhldsime aj rozhlasom (a nie iba verejnou vyhliskou).

K bodu 14./ Zaver
Starostka pod’akovala pritomnym a poslancom OZ za ucast’ a ukoncila dnesné stretnutie. Termin
d’alSieho zastupitel'stva bude 10.4.2025 o 18,00 h.

Zapisnica €. 2/2025 napisand v MikuSovciach, diia 23.6.2025

suhlas so zverejnenim

starostka obce: Eva Holbova zapisovatel’ka: Ing. Lenka Gregorova
Overovatelia:
sthlas so zverejnenim suhlas so zverejnenim
Miriam Holancova Zuzana Pagicova
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